
ТЫя 18 а (]1§11а1 сору о? а Ьоок ГЬа! »а8 ргеяегуе*] Гог депегаГюпя оп ИЬгагу 811е1уе8 ЬеРоге II \уа5 саге?и11у ясаппей Ьу Ооо§1е ак раг1 о^ а рго]ес1 
Го таке [Не \уог1(1"5 Ьоокк Й15соуегаЫе опНпе. 

Гг Ьак кигучуей 1оп§ епоидЬ ?ог 1Ье сору) чдИГ 1о ехр1ге апй 1Ье Ьоок 1о епГег (Ье риЬИс йоташ. А риЬИс йошаш Ьоок 15 опе 1Ьа1 'лаа пеуег 5иЬ]ес1 
Го соруг1§ЬГ ог \у1105е \е§а] сору1 чдИГ Гегт Ьая ехр1гей. ХУЬеГЬег а Ьоок 15 т ГИе риЬИс йота1п тау уагу соппГгу Го соипГгу. РиЬНс йоташ Ьоокк 
аге оиг даГеиауя Го ГЬе ракГ, герге5епГт§ а \уеа1гЬ о^ ЫкГогу, си1гиге ааб кпо\у1ей§е ГЬаГ'к ойеп <]|Шси11 1о <]18соуег. 

Магкк, поГаГюпк апй оГЬег таг§таНа ргеяепГ т ГИе ог1§1па1 уо1ите \у||1 арреаг 1п ГЫя НЬ - а гет1пйег оГ ГЫя Ьоок"^ 1оп5 ]оигпеу йот ГЬе 
риЬНяЬег Го а ИЬгагу апй НпаИу Го уои. 

1]8а§е §шс]е1|11е8 

Ооо§1е 15 ргоий Го рагГпег \У1ГЬ ИЬгаг1е8 Го с11§1г1ге риЬИс (]ота1п таГепаЬ лпб таке ГЬет \У1<]е1у ассе551Ые. РиЬИс с1ота1п Ьоок» Ье1оп§ Го гЬе 
риЬИс апй же аге те1е1у Г11е1г сикГоЛапк. МеуегГЬе1е55, ГЫя жогк 15 ехреп51уе, 50 1п огйег Го кеер ргоу1с1|п§ гЫя гекоигсе, же Ьауе Гакеп 5Гер8 Го 
ргеуепГ аЬи5е Ьу соттегс1а1 рагГ1е5, 1пс1ий1п2 р1асш§ ГесЬтса! ге51псГ1оп5 оп аиГотаГей ^ие^у^п§. 

\Уе а150 а5к ГЬаГ уои: 

+ Маке гюп-соттегаа! ше о/ 1Ие ^^Iеx ХУ^е (1е51§пей Ооо§1е Воок БеагсЬ Гог и5е Ьу ш{]1уНиа15, апй \уе ^е^ие5Г ГЬаГ уои и5е ГЬеке Г11ек ^ог 
рег50па1, поп-сот теге 1а1 ри1ро5ек. 

+ Кертп/тт аи1ота1е(1 диегут^ Во поГ 5еп<] аиГотаГей ^ие^^е5 о^ апу 50гГ Го Ооо§1е"5 5у5Гет: ГГуои аге соп(1исГ1п§ геяеагсЬ оп тасЫпе 
Ггап51аГ1оп, орГ1са1 сЬагасГег гесо§п1Г10п ог оГЬег агеая «Ьеге ассе55 Го а 1аг§е атоипГ оГ (ехГ 15 Ье1р?и1, р1еа8е соп1асГ и5. ХУе епсоига§е 1Ье 
ияе оГриЬИс <]ота1п таГепак Гог ГЬе5е риф05е5 апй тау Ье аЫе Го Ье]р. 

+ МатШт аИпЬш'юп ТЬе Ооо§1е "'лаГегтагк" уои кее оп еасЬ Й1е 15 е55епГ1а1 Гог тГЪгт1п§ реор1е аЬоиГ 1Ь15 рго]ес( ап<] Ье1р111§ ГЬет Япй 
асИ|Гюпа1 таГег1а15 ГЬгоидИ Ооо§1е Воок ЗеагсИ. Р1еа5е йо поГ гетоуе 1г. 

+ Кеер I! 1е§а1 ЛУИаГеуег уоиг и5е, гететЬег ГЬаГ уои аге ге5роп51Ые ?ог еп5иг1п§ ГЬаГ хуИаГ уои аге Й01П2 15 \е§а]. Во поГ а55ите ГИаГ ]и5Г 
Ьесаи5е \уе ЬеНеуе а Ьоок 15 1п ГЬе риЬИс йота!!! Сог и5ег5 1п ГЬе ип1Гей ЗГаГе5, ГЬаГ ГИе \уо1к 15 а150 1п ГЬе риЬИс йоташ ?ог и5ег5 1п оГЬе1 
соипГг1е5. ^УЬеГИег а Ьоок 15 5Г||1 1п соруг^^ЬГ уаг1е5 Ггот соипГгу Го соипГгу, апй же сап'Г оГРег §иНапсе оп жЬеГЬег апу 5рес|(]с и5е оГ 
апу 5рес1Г1с Ьоок 15 аИожей. Р1еа5е йо поГ акките ГИаГ а Ьоок"5 арреагапсе ш Ооо§1е Воок ЗеагсИ теап5 1Г с;ч1 Ье и5ес1 1п апу шаппег 
апухуИеге 1п ГЬе \уог1<]. Соруг1§ЬГ шГгшдетепГ ИаЬ1НГу сап Ье ^и^Ге 5еуеге. 

АЬо1|1 Соо§)е Воок веагсН 

Ооо§1е"5 т155юп 15 Го ог§ап1ге ГЬе \уог1(1'5 шСог111аГ10п апД Го таке 1Г ип1Уег5а11у ассе55|Ые ап*] и5ей11. Ооо§1е Воок ЗеагсИ 11е1р5 геа^ег^ 
с115соуег ГИе \уог1й"5 Ьоок5 \уЫ1е Ье1р1п§ анГЬогк ап{] риЫ|511ег5 геасИ пе\у аи|Лепсе5. Уои сап 5еагсЬ ГЬгои§Ь ГИе ГиП ГехГ о? ГЫ5 Ьоок оп ГИе жеЬ 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на бибочиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
компании Сооцк в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

П]Юшло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и опа иС1>сшла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный доступ в рааньгх странах осуществляется ио-рааному. Книги, иерегнедптие в свободный доступ, 
зто наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся вес пометки, иримечаипя и ,тругис записи, сунщстпуюищс в оригииалыгом издании, как напоминание 
о том дштгом пути, которьтй книга протила от издателя до библиотеки и в копечном пт<:1ге до Вас. 

Правила использовапия 

Коыиш1ия Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иеревести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их тнирокодостуиными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обтцеству, а мы литпь 
хранитеоти этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические 01'раничения на автоматические запросы. 

Мы также иросим Вас о следуюгцем. 

• Не исишшзуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработает ир01 рамму Поиск кни1' Соо§1е для всех иа^ьзователей, поэтому используйте эти файлы только в ,|шчных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отираволяйте в систему Соо§1е автомати^теские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оити^теского распознавания символов пли других областей, где доступ к больтному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем исиользовать материалы, перешедшие в свободный 

доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Ооо§1е, 

В кагкдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом ироекте и помогает им найти 
доиолнительные материалы при иомоищ ирограммы Поиск книг Соо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить :?ак01И10Сть своих действий, за котО])ые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерентла в свободный доступ в СП1А, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае пспатьзовать определенную 
книгу. Не думайте, что если кни1'а иояви.лась в Поиске кни1 Соо§1е, то ее мож;но исиатьзовать как уг'Одно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав может быть о^тень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соой1е состоит в том, чгобы ор1'анизовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и иолезной. 
Пр01рам.ма Поиск книг Соо^1е иомоьает иа'1ьзователям найти кни1'и со всего мира, а авюрам и издателям - новых читателей. 



Полиотскстовый поиск ио этой книге М0Д4П0 выполнить на странице ЬИр; //Ьоокз .§оо§1е.сот/ 
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р|гк|1' |1Н;1И1фм, и 1111'1В1. сьузнло круп. атоЯ деятельности, огривичивъ «« 
иднняъ ф-ркчниыи I. [|р1*ги'Ьщон1|'М'Ь. Въ твою пчнрель стре|ле1пе оснободпться 
011, чужпжхпаги II нн^^п'!. ннон'Ьр'тсЕмгц пга повмшио ретпозвж; сознв- 
В1Н и 11|1НД111<1и11 <;ву хприктерь нсключительвостя въ то саиш^ вревя, кпгдя. 
6л;1Г<)Д1крн нивп.'и.ппму т'чуж.1«'н1ю оть вс.'1><11. другвх!. нацШ а вавранлеН1Ю 
мгФх'!. уг|1л1б ицродп ив полптпч^кую органилшию съ д'Ьлью ноз- 
и|Н1Т1ПЪ 1^<ГИ> с-яии^штельиость, слиб'Ьлп н ниднло 11росв'1;щев1е. Въ 
1Г)-кп. К'1|К'1. гличипгл пштинпкии жалобы ва надев!*; н того скуднаго 
<|Лр1|:111ВВН1)1, ка1С(|<' нм'1м№ь нл 1'уп1. [[.{-ркониые 1)'рар>:н все чаще ааявлили, 
<1Г0 инь прнхпдвтсл отнвитк въ свшщ^вввкп людей, которые «едва Е'рикотЬ 
ун'ЬютЪ'', плохо '{втають опщепнии кнвт. а писать и гот-'Ъяъ ие ногуть. 
Ташъ, гд11 сррдн оасга, каиЛолЬе (>(5ря;1()иая11агс) уже но одвому свпеиу по- 
Л1Же111Н, йылн слабо раимита простая граиотяость, не ногло, канечнп. ^шть 
и р'Ь'ш о 1'ущ№ТВоваи1и гк11Л1.ко-Бвйуль с«рьевнаго оС|разован]я. Наряду 
' сь атнЯ1. иашонпльви релнпоапля исоючппиьвосгь яривимала съ тече- 
■{«Н'!. |1|)ом<'И11 №1' ОолК'' широкие рааиЬры. Нвут1Ш1я нетервпностп. иэдав- 
вп шодшЫ ваъ Кнлант1н, яе не рагврострнвяввпя въ до-тптарсшй по- 
р1одъ пв»вг(1 кл1Н1М)[ :1а 11р1>д1)лм лухонинства, тпн'рь ир]о<>р'11Л11 швроку№ 
цииулприость В1. яассвхъ. Находясь водь илади'1е(Л'во]1ъ яатвръ и отаослп. 
щ имъ п. понвтнынъ нраждебимгь чувствовъ, ругскШ вародъ ириныгь 
пр)>тиноподаглть шь с«(1Я не тилкво въ нленевяоиъ, во и въ рслипозвон). 
"тпо1иин1и, ирпнмЮ' отличать (^н. кпкъ православии хъ хрвст1авъ, отъ 
'Ипгпным'. "йнсурмапонь*, в нопниать ск(ш, квкъ лаи^атнвкн хрлшав- 
<-тва пгь птакъ Оагурвннов).. нядя вь (нфьбЪ съ ввив въ н^котороыъ ро^1 
снос врй;1ийнй'. 

11)' кони!. ■■'|-1ч< в1ка саамй тихслыП актъ (юрьбы съ татарами бып 
;и1Коич«'н1.. вновь сшуанни-мя государство Московское словяло нхъ ваады' 
ч«тво ниъ 1'усыо, во то чувсг»>, п. какивь недась эта борь*» раньше, 
(>птдс1№ ■ ир|ц<ижя.1» ил^нть ва вырв(к1тку вародваго к1рон1)Ззр^н1в. 
Мин т«11>. — ов<| ра СП ростра нн лось теперь еще в въ другую сторону. На- 
уряеввп» связь съ Западогь не иоглв быть воэгтэноиени Т1>тчасъ ио 
уя|410жен1и гатарсваг" вга: «еж.гу ^пядовъ и мжвпвскоО {"усью ггоило 
^втоIIСКо-^о^|ьгкIч• п>сул(1р1ттво, также кр<икд<-<>Н1Ч' ей ■ иокушявшееш вв оя 
сшимтояттльвоаъ. На борьбу п. этнмъ пн-уцравогц хотя и хрмст1вн- 
«шшъ. но исг я» ■■вНрчккввъ, моско11ГК11> люлн переиеглв т( К1гляды 
«я ссАя 1 свпвхъ арФпишвковъ. К1К11< овн выраОопив нь <н>рь'^1 «-ъ я:1ыч- 
■■ким, ■оа.1ВЪ> яу^гльканавв. Ппльсвйе I лнтх>агв1(> ватилвкв также в<ь 
атчаигь въ ут^ъ яоскввчеП ваэввн1е «вопвыхь', ^латниство» пол 
вашнюгъ «спч-гвеввкгм раидршкевм въ боркбЬ в ввз1Вт19»вхъ увгв|ВВ|1 
армтввдх^я в» н>'н^•' гр>)зв11вг врагоп в^мям-лавз)!. чЬвъ в «ичжчвв- 
ствп. 4^ (в съ каголкавв вачнваегъ счтпсв |ркХ11«\ в п 
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бщъ свергнуть н эаттенъ, а на его гЬсто был^. выбрль русскнни 1ерар- 
хаин новыП нвтронолпп. бозъ С(^ылкн сь Констант» яополс^иъ. Эгн спГ)ыт1н 
оковч&тельяо увр'&пялн среди иосквнчо& уй11Ж1е11]е. чтп правпслап1Р въ 
чвстомъ Сйпенъ вид'Ь са1;);1аплг)С1> гольвп на Русн, которая и должна 
теперь ноключптельно на си'ш принять его защиту н охр1Н]г. Тавлга протнво- 
поставлен1Ц носковсвоВ Русп друглаъ прввпплавныиъ странаиъ вап^лняло 
отра,1,оВ н гордосгью сердца москавшпхъ натр1отовъ. *С\я у<)1> вся Слаго- 
чвстввая царстп1я, — пнсялъ одинь изт. нжъ,— грическпе а сербское, басан- 
ПЕое в арбаяазское, гр'Ъкъ радв нашии. Вижигмг п<}нущ»н1енъ бвзбожН1в 
турцв попл'Ьннша я въ запу(тЬя1е положвша в покорвша нидъ г.вою 
влагть. Наша же РусШсЕСоя зеиля Бо1к1ею ннлоспю в нолотвамп пречн- 
стыяБогоролпиыпвс-Ьхъ свнтнхъ чуд|)творець растсиь, и ялад-Ьеть, и возвы- 
шается, Кй »е, Христе мнлостпвый, дождь расти, в жлад*ти, в рас- 
.ЯЦфятися в до скон<1ан1л в'ЬЕа». Всё правпславныя стравм потермд.1 свою 
Юваввсниость, потеряли потеиу, что не съумЬлп сохрапить самаго нраво- 
славш, одвя Москва ве только не нала, но еще все угвлпваетгя. Кстесгнев- 
во было появиться мысля, что въ атоиъ впвоЛ большее правов^р1е Могнви 
сраввптельно съ другоин, и такая мысль, д'кВствптельяо, не замедлила 
днрпдпться . Другой писатель 11атр10тъ, разсказнван о Флорентннскомт. со- 
бор*, влагаотъ уже въ уста императора Ьанва так1я лестныя для Москвы 
слова; «яко вогточп^и земли суть большее православ1е л вигшсе хрест|.яв- 
ство — В'Ьлая Русь». Постепеяно развнваяс!., мысль обь утратЬ греками 
чистоты в'Ьры в первенства въ правпславвомъ м1р'Ь в о ваи'Ан'Ь въ этояъ 
птношев1и Внзаялн Мпсквою нашла себ*, ваконеиъ, полное выражев!» въ 
гва8нн1я о трехъ Римахъ. 

Два 11ЫЛ0 Рвма, утверхдаЛ1> псковской старецт, ФнлоиеЛ: верный былъ 
велнкъ а славенъ, но увленсн нъ папскую ересь н палъ, его аначен!» и 
слава вм'ЬстЁ съ оравой в1>роП перешли на второй Римъ — Визант1ю. К 
^1та последняя иосл1; лолгаго вреиенн тоже свернула съ нути встпви, 
взманила православ!», проняла латпнскую ересь и вь н.1кцзан1е за это 
предана агарянамъ; на в-бст!; соборной церквп града Констянтпна воца- 
рилась мерзость запуст11п1я, а нравпславвая ы-Ьра «пснроказплась Махкето- 
вой прелестью отъ безйожкыхъ турокъ». П|1ежное значен1е этпкъ щх\ 
Римовъ ив|1ешло па т])ет1Й— Москву, гд* процвело благочест1е и возс'юла 
благодать гд* вЬра сочрапвлась чистой и веврсднмоП. Уже ве храмь 
св. Соф1н въ Царьград*, а Успеиск13 соб|фъ въ Моснв'Ь являетгя вен- 
грогь а ран осла в наго н{ра. Полнтпчисше усп'кхл Мпгбны ставились т^жнмъ 
п6)|;1зпмъ русскими книжнпваии въ тЬсную связь съ сохранившимся въ 
неЛ правов1;р1емъ в дан:о псклтчптольво обьпснялясь иосл^двимъ. Вм'ЪсгЬ 
съ тЬнь оно сообщ^оо носковСБоху государству н1>еоо значение главы 
11рапослав1а, Ёдппствепное ун'Ьл'^вшее изъ правослввпыхъ государствъ въ 



ипвш релцг!)!, соедлшиось и1!В'кжеггво, ве пизжцявше)' с<1лрани1ь къ 
ненза'Ьнвости даже внешнюю еи фирну. Начались споры а токъ, два ила 
три раза о'Ёть а.1Л11лу1и, двуая или тремя нальцанн креститься и т. п., я 
въ ипдобныхь 11[1е1!1)1хъ пе р<дзь «не. юглн дисп'Ъть> отцм нврпчвп ляя 
пхъ ралр-Ьшен]» созвапнмхъ соборов!'. Съ той поры, однако, вакъ руссвак 
зеиля была аризвэва едивственноВ об1адательнв[|РЙ чистпб в^ры, пмшелса 
в крнт1'р1Й для рнзрЬшев1я иодпбннх!. сиоровг: тяъ, гд* рустаШ обрядъ 
Йазногласпль съ грсческпнъ, праввльвыаъ првянаыался первыП. и таквяъ 
путсмъ НС надо вскахсвныхъ о^ряшвъ н случзЛных). ошнбокъ п^репнсчн- 
ковъ свящеияыхь кнпгь было введено въ практику русской цер|;|<и. От- 
сутств1Р серьезяоП, ппорухевноВ знавтекъ и кригикпЯ ныслп въ сферЬ 
р&яипозвыхъ итвош<'н1й иовелп ''ще и кь другому пог.л1;дств1ю. Иравсгвкп- 
иын 1'ре6оваи1я, как!» ставила церкив!. своваъ членанъ, раввыид. 
'>брй301Ъ выроллйнсь въ сухую и нергвеввую обрядовую форву и ипвра- 
лвсь гораздо бпл'Ъе на вв'Ьшвее ярннуждсв1е, '111иь на согшвтсльвое в 
свободвое сано<шрсд'1>ле1|1е личности. Ооотв'Ьтствепно этону опрод'Ьлвдось и 
:1хъ врн11111ПРВ1е въ жнтеЙскоЛ 11рактйи1!; для одним, инн потсрнли вслвов 
герьезвое ;(начвП1е, огтанаясь одпои вн'1;шнею слержкой, ялло преивтсгво- 
в&вшеВ ва д'Ьл'Ь разгулу с]растей, другвхъ буквильн^ а|11дован1е форм'Ь 
увлекало въ ирачпыА и одвисторовиШ иовашгек1б мкетнли).. 'Ниъ гущи 
ставовился съ тсч^^в^спъ вррнони окутыи[1В1Л1й восковскую Русь нракъ 
1№в*шества, 1^нъ удушлявЬв делалась атмосфера унств^нвий жвзии парода, 
п'Ьаъ яев'Ьс находило с^>% оправдан1я на практвк'Ь гордое слновосхвалея!'' 
носконсквхъ КНИЖНИК0В1.. .Ни явлев1я не ускользнули оп. каблюдевЫ 
жввшнхъ въ 10 вреяв въ .ЧисявЬ и»ое1ран11,овЪ| которые въ свиихг сочи- 
нев1яхъ о яосковскояъ государств* оставили ванъ печальную картину 
веобраловавностн варода. 

Но вн такъ снотр^1и вл дЪо санн иосковше люди, Тотъ, полный 
оптнннзха, взглядъ, какоА выработало! у ннхъ аа окружавв1ую ихъ д1Й- 
ствнтрдьвость, т'к несс1аннстическ1Я воззр1:н1я, квВ1Н овв связывали съ 
ннстоящияь и 6улуи[|1яъ своеб страни, въ ^нльнМшсяъ своснъ |1азвнт1й 
неизб'Ьжно приводила ихъ къ полному кн1етицму- Мпскв11 всзач'Ёиъ было 
заботиться о дввжев1и впередъ, о развнт1п квквхъ-либо иопыхь Нйчаль, 
когда и старый не только сиасвли ее, но еще ло(Т1авлнлн ''й вмгодиие 
и лестное положен1е трегьяго Гина, пдеальнаго центра вселенной. Кй пред- 
стояло только сохранять иъ ц'кюсти нэв'Ёстную форяу релнгш, м-), народ- 
пояъ предгтанлйитп неразрывно связанную уже съ глн'|Ю нащональноаью. 
п зтого (>ь1ао Д|1ста1'очно для р'Ьшен)я вопроса о н^кстоящеП и бу.1^'ще& 
лймв варода. ^ая11н связь редипн съ народностью, благодаря своей про- 
.юлжйтелыюстн м нсключнте,1ьиогтн, гд'Ьдалась обоюдной: слова '^русси^й» 
в «православний стали синонпнахв и, если сь одной стороны въ составъ 
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(йое, полученное ш'ъ првдковъ, (юкрйвяще. какъ огня чужд1и1сь об1цен1я сь 
нВ1)зе11Г1инн. Прн зтонъ ойяэнпность \[11(>.1кя.т'\я :<в <'01!|1апев1еи1' диннего 
строя жизни леж1У1)1 на 1ера|1х1н, не только духгшноб, мл к св'&тс.иаП, ко- 
торая, входя сана въ сосгавъ порядка, освящснняш религий, доджиа была 
ва охран)' носл'Ьднвй ирежде всего оЛрвтать свою власть. Умственнав 
саиод'Ёятельность вг^го иарода сводилась къ нулю. Всякое 11зм1шсн1е, вся- 
кое, глио<' незначительное, огст)'11лен1е оп. устанонившинея норядковь йшо 
тяшквяъ [■р'Ьхпиг в ви^ст* П1)В.-туилепш11Ь, гнкь клкь оно колеба-ю крае- 
угольнмб качонь есеП систеиы^н'Ёру въ псключпт&тькое 11равов'Ьр1о Москвы. 
Но такое отрйчеи1е огъ уисгвенноП д1;ятельвоети, отъ дши-ньЛшаго свобод- 
нап) разваяя, отъ оСщен1я п нно^омцанн еще 1Годдерж овило, рлзвпвнло 
я увр'Ёилнло т'Ё заблужщн!" п ошиГщи, когорыя уже вврнлвс!. въ умствен- 
ную н. в'|] частности, релвг1озную жизнь народа. 

Проявлен!» яев11Ж"С1на а гуев*р1Я въ этой жнннн по вроиенамъ оста- 
вавлнва.ш ыа пОЬ внииин1е отд'Ьльныхъ, бол^с иросв'Ёщенныхъ н теля- 
щнхъ людеЯ посковскаго общества н порою вызывали дани у н'Ькотормхъ 
дирковныхъ 1ерирховъ стремление нсирявить зло, но таков исправлен1е было 
□рн данвыхъ услоь1Яхъ очень трудно в благ1Я пожслан1я оставались не- 
исиолненннмн, Въ своей сред'Ё не хватало для этого всобходивыхъ шлъ 
нъ вид'Ь образовав II м\ъ людеП. я на Т'^хъ лшдеб даже нравославнаго Вос- 
тока, тш'рые моглн бы взяться з» такое Л'^ло, цт> Мос1:в'Ь готовы быдк 
гиотр'Ьть, ка1^ъ вя еретяковъ. нъ к самое время, какъ на1и<)Вядьйое >»- 
■омн'Ьн|е нь связи съ увяженк'мъ К1. оОрядногтн заставляло вид'Ьть ве 
прикосновенную святыню въ каждой дукв'Ь свнщениоП книги, нъ каждой 
подробности родн'яо обряда. Характерна въ этомъ смысл'Ь история Манснки 
Грека, Ученыб аооиск|П ионахъ, оиъ пр1|1Хал1- въ Москву для разбора ве- 
ликокияжесноП бнблштеки и зд^сь ему ш){|учвлн ироскотръ и кспр(1влен1е 
церковным' кпигъ, испорченныхъ иеч1;жественными переписчиками. Его 
нсправлен1Я вызва.]н, однако, снльныя жалобы: чвел)»», о челив'Ьче, -гово- 
рили ему московские люди -досаду '1'Ёмъ дЪоиъ прнлагиеши въ земд! 
вашеВ чудспвириемъ: они Оо сипев1.1мн книгами благоугодиша Вогови*. 
Миксниъ подвергся оовин1<Н1Ю въ (>рс<'.и и быль заюченъ въ монастырь. 
Одинъ язъ ноиогавшихъ ему инг.цовъ разсказывалъ виослЪдствш, что ве- 
лишй ужагъ и гр1!петь обьялн его, когда Максинъ вел'Ьлъ ему вычеркнуть 
н*сколько строкъ в1, йсаравляемоП кнн1-Ь. Велвк18 ужасъ и тропвтъ охва- 
'гыва^н и большую часть носковскаго общества всяк'й разъ, какъ оно 
вид'Ьло пцку1пен1е иэк11нить чт-о-лвбо въ родной «святой старвп'Ё^. Пр1 
таконъ иоложен111 усил1я отдЪьныхъ 1срарховъ церкви не приводили ш 
къ какому результату и, ованч1]ваясь ностояинымъ поражеи1ем1', вп' болЪп 
ослабевали. Въ гексгь бигослужебиыхъ кпигъ широкой струей вливались 
раваичныя ошибки, а люди, пытнвш1есн противодМсгвовать в'гому, плати- 
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ггро'к Мыокны, ^акъ и въ гкладЬ 1:амогознак1л он 11Н1:илЁ]|1н. Д'Ьл1> ликлю- 
чалось [цжжде всеги въ томъ, что иутемъ гмнхг уси'Ьшвь вг 111Ж.1уяа- 
|)Одныхъ откишо1П11хг когкпнгкое гпсуларсгвы выт.п" нн бол'Ён шнракую 
политячепкую ^[и'ну и вилинло ироткв!. се^яГюлке гриппын гилы, ч1;мъ тЬ. 
гъ кпкиин ему наплодилось пиЕтаться риныш', Ивь-за сгарых), врагонь 
Москвы — Литны н тятаръ, отъ кото|1Ыхъ они обороняла русскую землю, 
въ 1;о11цЬ Кип) я*ка поднялись япвы-' п гораздо '"«лти' оипспыо нь лпц* 
Иолыин и Турдш. Нельзя сказан, 'П о теория, спшившал Москву центронь 
и главою 11равослаН1я, не |[релв1!д11ла гакихъ |н'зультатов |.: она указывала 
яа необюднюсть ЛорьОы. которил тоиерг. возвикяла, но. ставя свои теор<>- 
тнчесБ1Л положен!!!, плохо р[1пс<1П1ала пхь от1[о!11ен1|< къ лМгтнптедьнпстк. 
Когда московсвое ираиити.1ьс!В1), расширяя своп завоевительвые планы, по- 
пыта.1ось тЕробятьсл К1< морю п !1р1о()р'Ёстн Лпволш, оно натолкнулось аа 
лнвргичгскос гопрогйвлев1<> Иолыпп п Шнешп я пот)'рп1)ло кь »тоП 1юры')'к 
р'Ьшптельную 111'У'г'''|у- Вс^'Ьд1. ;1ат1:жъ и вооблц; 01'В01иен1Я иосковскаго 
государства къ Польше ва Н'Ёкоторое время пр1а<>р'1и1и характер!. !савь разъ 
оПратлмГ) гону, како1? имклп от1101!|еп{н Могкны къ Лиж^;. Пользуясь гя- 
жвлыиг 1!оложея1е11ь !"о(;улврства, рйчзорепп.'Н!! борьбой и потрясеннаго 
внутреннвми сиутаия, 11ольв]а нъ свою |>че|1в.1ь лсршила нь висту нательное 
положен!» н съ оруж]ем-ь въ рукахъ титла даже католическую л1?опаганау 
нъ [|усск1е нрел'Ьлы. Лшнь грандиозное напряжение снль народи сохранило 
Иоскв'Ь ел < 'ам п стол тел ьн ость в возсталонило равнон-кс!'' Гтровшнхсл сторонъ 
и лишь козстал1е противь Нолмон Мйлоросс1в в врнсоелинеидо ея къ Москв'Ь 
вновь доставило |[осл'1;лнсП 11ер<'в11съ нь лтой борьо'Б. Но внлпчлость дру- 
гихъ оггагныхъ нротнвннковъ въ ляц'Ь Турщн и Н111ещя .1астаиД11Ла ее 
тЬшъ не ■ен'Ье все увеличивать наир!шен1е гаолхъ снлъ. 

Такъ первняъ результатоит лерои'бны нъ положен!» иосковскаго госу- 
ирствя было расширение арены его леждулародноЛ оорьСы в увелнче|11е 
опасносто посл'Ьдией. Такое расширен!*' въ спою о-юредь !10вленло аа Ыюа 
сОлвжевк носаовскоХ политики съ аналогичной ей политикой Н'Ькоторыхь 
зинадно-свронейскпхъ 1осударствь н усплеи1с ,!П!1лои;аическяхъ снол1ен1!}. 
Въ 17-]1ь в1^к'Ь полнтиче1.ж1Й ]1ру!'озоръ московск!! <: ь дюдсП дклаетсн та- 
кинъ образонъ шире: Москва ведеп) '«орьОу съ йол'ке зничигельнмии ['о- 
сударс.пвамн и нрекенанн новле1(ае1сн къ в.IаН!^ ниыхъ .!.ержак1', !'осудпрсткь 
западно -евро[]еГ1ска!'11 Н1ра, съ которыми заключаетъ союзы для совМ'Ёстныхъ 
Л^ЙствН} нротивъ общихъ враговъ. То и другое обстоятельства, сани по 
1x6^ еще не особенно важный. [1р1обр-1и|и краЛие серьезное значен1е, какъ 
скоро оказалось, ню московское 1'осударство, оставаясь при старыхъ сред- 
ствахъ, не въ силахъ удовлетворить !ребован1янъ нонаго 1^иоего иолРжеи1я. 

Въ самомъ д11л11, силы лротпвнвковъ были настолько велики ■ на- 
столько лучше организованы, что борьба съ ними яв.'1ялаС1. дли москонскаго 
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йвостранцы, но кото|тя го сихъ норь Лылн решительно чужда сакоиу 
руккому обществу, ниенно, что ово стра.гя«т1, отсутс1'в1емъ наитоящагч 
цб[1азокпв1л, Передъ этниъ обществоиъ расврывалагь иная, неизвестная еау 
риныш> Ж11»в[„ атй я'ц^ъ. п С|1»выеи1е иго п иогковсбпиъ бытоН). поро- 
ждало иыаь (I кореввоИ'ь р»:мвч1и и'Жду нняи: одинъ пр';дстав.1ялся па- 
гт)Н1е11вым1. нн оОраяованпостн, на паук'Ъ, къ другош последняя сонершенно 
<1Тсутствовала, такъ какъ «русскте люди... въ государств* сноевъ научев1я 
викакою доЛраго не ви'Ьюгъ н яр 11р1емлн)тъ^>. Первый Оылъ йогаче, силг,- 
В'Ье. нскугн1;к второго а нанилг къ себ'Ё иски» на1:.1аИ|Дея1я)1Н. Е'1К1Я 
■орла об'Ьпщть высшая и бол**) утонченная культура. Съ того юиея!», 
какг соз1|лн1е атого рв.'1лич1я приникло въ среду московскаго иОществя. 
мнръ поглЬдняго бы.Г1. нарушень. Оно увидало теиерь иво6ходи1иС1Ь вь 
(К|щен1и съ другими народами подвергнуть [ЮБ'крк'Ъ спетому, соядавкую в>'ь 
въ то время, когда народь ияервме увидялъ себн я<1К.1|очеинымъ въ одно 
государство, и какъ рцяьшн его саио(;озваН1е виработалось подъ 1*Л1ЯН1емъ 
отношенЮ кь сосБдяиь. такь теперь |1ЭН'Ёяев1е ппхъ отнишенЮ ионаю 
хъ крвтяЕ'Ь ран^е вы[шботаниы\ь фориулъ. 

Епественвп. такая критика понвялись не сразу. ЕВ предшестновалм 
простыя ааимпиовав1я 1>Т1. нностраацевъ въ областп материальна™ ^ыга. 
Кащ. государство преиндось мнрвиять у иноаняцевъ н\ъ военную н цро- 
■ ышленвую т^хняку, тнкь отд'Ьльвыя лица, ио прениуще1"гоу изъ среды 
высшаго класса, стали перенимать яодр<|бносгн домашн*"!! обстановки, вво- 
дить въ се<5* продукты еароиейскоП пронышлснностн к пскуссгва, Сл'б- 
домъ аа этой нериопачалько!! ста,ией за11ис1во№1Н1я япизо^жно являлась, 
однако. II вшр.чя. болЬе сознагсльная, въ вед* Еробуж,1си1я крнтическаго 
отиош>'в1н къ родной обгтнноВ1;*Ь. въ результат* котораго во;1кн1шли не- 
удпвлетнореыность старыми формами жи.1ни н стрсилен]е ближе езнако- 
ПИТЬСЯ С1, иноземной культурой и сь помощь» е-я пснрявпть димашнте не- 
порядки, Къ половин* 17-го ст»Л'Ьт1я въ Москв11 было уже не мало ли ИЪ, 
Который стремились къ ризнообразиынъ звннгтвоваВ1янъ отъ инозеыцрнъ, 
вачнная (гь вн11шних'1, формъ я кончая не сущестиовившиш. нн Руси св'Ьт- 
слнмъ образован 1емъ. Но на этоть путь стуинлв только одна часть обще- 
ства. Другая увид'^^а въ нерии^на^ь, прокрадывавшихся вь иосковсц]б 
быть, начало пзмкны изв'Ьчвымъ предантямь иринослактя и »то побудило 
«е еще крепче ухватнтьгл ;1а зтн 11|)едан1н, еще аастоЛчнв'Ве нронагвндм- 
ронать нхъ. Однако п ата часть общества подъ вл1яи1емъ событШ поте- 
ряла свое прежнее сиокойно-горделивое на(троен1е, Неудачи московскаго 
государсша и переливы, нронсходнвщ1Я вь русгкомь быту, ннушали ей 
яигвожчыя онасл'я1я .ш будущее Москвы, еще недавно рнсонаншееси вь 
^№кг лучезариокъ св^тФ. Д.1Я людей, отожествлявшихь .Москву сь 
третьинъ Гимомь п М0СК0ВСК1П быть съ иравослнн1енъ. □ереИ'Ёвы этого 
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1»1тав11аныяь, но ш- вснкпш, слра* яти гуществован|е двуз;!, рЬко рас- 
лодшцнхсл 11Д1ЛН1П НС инг-ш огтйтьрц Г1(!Я1. яам* I наги отра;гт[[1я на стояв- 
||1ен1| аежлу нипн организн'Ь {(ебрнк». Съ рянвнхъ л^тъ должйо было оно 
{гввнивагь и ш)вншагь ш. нпгл'Ьдненъ норвнпсть. ныллвня иитересь к 
тавнмъ вопросая!.. которы!" 0С1;1В1ивсь чужлымн для бпльшпвгтвв ет свер- 
г.тнвковъ. Противо11(1П'авлоп1>1 вс^Ооснаго З'^ннилу, эагри'>]1аго И|рл ЗД'Ьшивну 
(МЯО предп'влп передъ милодынь унон1. въ устяхъ блвзквхъ .тюдей п прн- 
коваяк К1, г'сС'Ь йго ннцинн!!'. мри уттлнпннвШ'.'Я'^" ужр настроен!», прп 
рвзвншт'йсм муткогти къ воиросамг атиго роди достатпчно йыло самвто 
Простого, повидняоиу. случая, чт'/'Ы завр1!ипгь то п другую и слезать 
жкъ гогппд(ггвуюгя11И11 'гергамн характера, и такой случай, ковечнп, 
н«> :IЯМ"ДЛII.1^, ирсдсгйвитьсл. Пришлось разт. мальчику увидать ни дкор11 у 
<ог*да смерть какой-го скотины: на юный \мъ, нодтотовденанй часгыич 
толками' окружающих ь о че.пов'1;ч1.'ской жилки и сяярти, эта [юальван кар- 
тина сперто прриивчла улручаюпи'с в рЬшичсльпо*- вп1'чатл'Ь111е: представ- 
Л'Н|1' оЛ[. ужас!, и нев:!1'|-Ьн;нисти сцррти, объ еш'иинутной воячожностн 
гибели ясилсладимнки чертами арЬаалось въ неяъ п ночью реОеяокъ, под- 
нявшись сь постелк, ст. п^ачеиъ вачаль молиться поредь образомъ «о 
душ'Ё кпоей. иоинная схерт!.». Съ тоО пор11 пнъ я до [:он[1а жизни не 
оетввлялъ уже о^шчая таОноЛ ночвпВ но.11!ГН1Л 

Нервыя же впечатлив!» сознательвоб жизни рсОенкп ваиравлнди га- 
ким'ь обрввонь его мысли в нвге[>есм въ опред'Ьленную сторону. Пилвоц 
р'Ьшеи]« но:1ввк1>иших1' отсюда вопросов), возможно было, однико, лишь въ 
<юл'Ье Широков сфер'Ь в Аввав^мъ нашцлъ еп совреяенеиъ въ кввгзхь, въ 
'^авI)Т^нxъ чтрп!ен1.. Какъ веди ^ги :шиит!я, мы оиять-такн В1^ энасмт. ц 
моженъ сулить оГ)ъ иихь лвш!. во ихъ резул1|Тг11амъ. Впосл'Ёдств1и, вы- 
ступав въ ролв пронов'ЬдвпЕв. Лввакупъ 11бизртж1гн»л1. весьма значитель- 
ную длн своего времени пичитоивоггь, Киу были хорошо янакоиы <"■ только 
Ш'Ь книги ев |[|1сав1я, иц|)Сводеввыл ни славввсиЩ язынъ, не только 
|[пркулвройавш1я В'1> РосС1и тв1>р|'1ия отновъ цсривп, во и мнопи аиокрв- 
|рнч(!СК1я ск!1аав1я. 1'ввпымь обраяомь хорошо зналь онъ н пнклъ чисто 
русских). 'вазаиШ л иов1;ст'ей, как!, повесть о б1;лом1. клобук^., сказвитв 
о трихъ 1'имах1. и т. И. Можно скизить, что «'му была изи^птвм почти вся 
т'огдашнйя литература, доступния для русского грамотнмго челив1;ка. Въ (Ч1 
произвР1ев1ячъ, пилошь 11р||||икнуть1хт> редиг11>звыяи и 1!аи1оиа.1лстичрсвии11 
иденяи, нолным. 1'м11|1свмаг11 01р|"Н'и1н чтъ асяныхъ благъ н горячаго мн- 
''тическаго увлечеН'ш, живо рисовавшвхь борьбу в'Ьры съ гоблазвани Н1ра. 
юлыП читатель почнрвиль 1еоресачеп|1л обойш,еп1я зиак;>ии!(ъ ому фактовъ 
жизни находилъ указав1я для свое!! д-Ёлтельвостп л лостеиевно взъ него 
>' владык ал си ксповФдивкь суроваю вравствевнаго рвгорвзма, соедвненнаго 
€,ь жоиаигескииь аскетизмомъ. съ ире;|рЪн1емъ къ м1р)' и его слабостямь. 
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■А отступ ающнмъ 1)тъ п ре 11 о давлен а Г11 ученая. Отрпгп имиолянлг ош 
црвявав^е, какъ цоннииь €гп, сч. 1<еос1а|'>1!0б ревнпгп.ю наг.тавлн.п и по- 
учалъ свонхъ духивныхъ д'ЁтеЙ, съ ярлочной, буквальп^й тйчностыо нсправ- 
.1Я.1Ъ В1"Ь обрвлм Ш'рко1<по('луж<'Пи1. Бь ТО цррця инипр ппящониккн угво- 
ялв обычай 11В()Гоглас1Я нь служон1й: чтпби сократить цррБоввую службу 
I въ то жй вреня ничего не выпустить нзъ нел, ее глвершали въ Н'Ь- 
сволькп голосовъ, Т11К1> ЧТО дья'ЮК'ь чнталъ квепзиы въ то самое врем. 
1&къ л1аковъ ор«возгла1па.1ь ектенью, а свящсввак'ь д-Ёлялъ вовгласы. ■ 
вге это вм'ЬсгЪ о. 11'Ьн1еи1. юра сливалось въ нелгны)! шуиъ, говершеяно 
непонятный для молящвхся. Аввавугь ве посл'&ловалъ этону обычаю и со- 
ворталъ служ1^у ме.оленнп, пи уставу. Но «ервовнимт. служен!?»!!, вр огра- 
нпчивалт. пнь круга свпнй д^ятольности. Гъ гЬчи же тррбовая1ят1 чистой, 
нравственной шнзвп, кашя овъ аредъявлялъ къ сшкшу сеИ, онъ обра- 
щпдся и К1. друпшъ, в прежде нсрщ къ сиояиъ прихожанаиь. 

Срндп иосл'Ьдннхъ его д'Ьятельность вызывала н с пдп паковое от|[ош<'Н1е. 
Одни готовы былп впд*ть въ иолодояь снящ^нппк* настоящаго пастыря 
в нрнпысывали еиу всю ту сплу, какая соедяяялась тогда съ этянъ ко- 
нялеиъ: и. ниву приводили бЬсноватыхъ, прося пгц'йлить ихъ, и онъ 
держалъ ихъ въ своевъ дом*, леча молитноП и огвящрниыяъ маглогь. 
«И сила Бож1Я — прпбавляртъ Лввакуиь, разсказыван об], зтонъ. — отгоняше 
огь человек!. б'Ьсы и злрави бываху». Но лгодеП, которые подчинились 
сразу дуновному авторитету священника, было иеныпннгтво. Большинство 
же возкущалось тЬнп суровыни трвбовап1лни, вакш ставилъ Лввакунъ, в 
ив прочь было протестовать протпкъ нихъ. Такой протнстъ еще облегчился 
тЬиъ обстоятедьстковъ, что Аввакуяъ, преследуя и-Ьлп виесен1я бла1очнн1я 
въ духовную жизнь своей паствы, не оствиавливался нп передъ ч'Ьиъ и 
иеспогобенъ былъ аертномать гЬиъ. что счпталъ нстпиоП, случпйныкъ об- 
стоятсльстввиъ и отд'Ьльныиъ людямъ. ШкоЙ-то «начальвнкъ» отнялъ 
разъ дочь у вдовы; Авяакуиъ вступился в нвчмлъ ув*щева1ь его возвра- 
тпть Я'Ьвушку матери. Вача.1ьнккъ. возпесодовавъ ив такое вя*шательство 
вь его д'Ьла, возаутнлъ вротивъ Аввякуна прнхоясаиъ, толпа которыхъ 
вапада посл'Ё этого на своего свящеввпка у церкви и взбила почти до 
гнертя. тавъ что овъ едва прншелъ въ себя. Цо в это не утпшнло его 
р|'впостп и онъ продолжалъ своп нястоян1я, пока начальппкъ не отдадъ 
Д'Ьвушкп. Вярочеиъ. черезъ н'Ьсколько вревени ногл^щШ. должна быть, 
расваялсл въ этоиъ: придя въ церковь, онъ саяъ уже нзбпл'ь Аввакуиа в 
вь ризахъ волочнлъ ет за )|оги по эеял*. Неснособность подчинять свов 
няглялы жеЗГанТя^ъ нрнхожанъ причиняла Двввкуиу хлопоты и въ другомъ 
вопрос!;. 11]111>:ожаие требовали, чтобы опъ служплъ въ церкви скор110, ■ 
онъ не считалъ сеЦ||^- орав^ псполппть это, и новыл столкновеи1я вежду 
14 сиящеввпкоиъ и нрвходоиъ не'застанилн себя ждать. Качяльшшъ, на ятпп 
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тольБи итказвлгя йлагосливвть его. но ещ1- и «отъ 11нсан{я его порииаАЪ>, 
такъ что 11СПМЛНВШ1В 111е;)е11етев ■> прлказялъ было бросить его нъ Волг^. 
Вт. р'Ёву гвященнвка. правда, не броснлп, но 1]|юволнлп сь судна побояня. 
Наковець (■-трог1я тре6ован1я Аввавуиа въ связи съ его деснотнческнии 
зииашкамн сд'Ьла.ш совершенно нсвозиожниии впр1. и соглаае иежду 
В11П7. п «го прихожанаин. Иосл'Ъдок р'Ьшнгельно во^пхтн протнвъ своего 
плстыря п заставили его удалятьсн изъ нрихпда. Опять отправилгл Авва- 
кумь въ Москву и на этоть разъ по ходатайству друзей былъ ивзначев!. 
нротопопояъ въ Юрьевецъ-ПовольскШ. Но недолго пришлось еиу прожить 
в на првоиъ ибстЬ. Кго строг1я правила, суровня облнчеп1п, стррялен1г 
всЬхъ водчннпть своей вол'Ь ви пял идеала иравон^рно!? жизни возстано- 
внлн прогнвъ него не только ■1рянь, но и духовенство, оадь когорыжъ 
онъ былъ непосредственным!. нача.1ьнпномъ и которое поэтову Сол'Ье вс4гь 
могло исвытивать на себ-Ь тяжесть то влагти. Уже черезъ восемь недель 
въ городе вспыхнуло ц-Ёлое возмущен1е протнвъ протопопа: до полуторы 
тыслчъ челов'ЬБЪ, нужчииы съ батогами, бабы съ рычаганв. 1'ч|йралось къ 
пвтр1аршеиу приказу, гд* Авванумъ занять былъ дуновныни д1!лвми. Су- 
роваго протопопа ншащилн на улицу, били, ч'Ьмъ оопало, до того, что 
овъ нотерядъ сознан1е, н убнли бы па 11:ЬсгЪ, еслнбм не приб^жалъ ва 
выручку воевода съ пушкарями. Кдва на лошади умчали Аввпнуиа оть 
разън|1енной толпы въ его дворъ н въ посл*днеиу пришлось поставить 
стражу няъ пушкарей же, чтобы охранить протопопа оть иокушенЮ на 
нго жизнь. Два дня дежалъ онъ, оправляясь отъ посл*дств1Й тяжкнхъ 
побоевъ, и все это время въ город* царило смятен!?: народъ, подьущае- 
ныб попами, волновался и па улнцахъ раздавались б'Ьшеные крикв: 
"убиь его, да н тЬло собакамъ въ ровъ вивуть». На трет111 день ночью 
Аввакумъ тайно б-Ьжаль изь Юрьевца, остввпвъ тамъ жену п д^тев, и 
вапраыилси въ Мисаву. Но дороге зашелъ овъ въ Ностр<1ку, гд1'. разсчиты- 
валъ найти своего знакокиа н приятеля, протопопа Дан1ила, но, прндя 
туда, узналъ, что н Даниила постигла тавая же участь, какъ его: за в%- 
(волько времени передъ т'Ьмъ его также нагнали прихожане в онъ б4жалъ 
въ Москву. Аввакуму оставалось только продолжить свой путь туда же. 
Нрнбывъ въ столицу, онъ явился кь царскому духовнику, но кавъ этоть 
поел'Ьлн1Я, такъ и саяъ царь остались сперва недовольн!.! б'Ьгствоиъ его 
взъ Юрьевца. Вскоре однако пеудовольств1е это .тладплось н забылось; 
Аввакуиь остался въ Москв'Ё н еще гЁсн'Ъе н ближе сошелся со зд1|в- 

НВМЙ СВОВМН Пр1)[ТеЛ11МП. 

Только что разска.1анны)! со6ыт1я провсюдилн въ т51 году. Со вре- 
мени лоставлентя въ священники во1:оиь л'Ётъ провелъ Авванумъ въ но- 
пыткахъ осуществлен 1Я своихъ взглядовъ и идеалов!» ни практик* во 
всей нхъ полнот'Ь и цельности. Восемь л'Ьтъ прошло въ упорной борьб* 
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ткпигъ гапаъ. Это аос11янбе п1^поятел[>стно и 1)оког1<1 наъ собрлп 
окол' счбя НшВ кружонъ лапъ. раэд'клявшихь пхъ волзрЪн!» и гот(1Е1н:(ъ 
лиггтвт въ д^! пропов-Ьдуехыхъ нни вдей. Туть бшп а костроиской 
шртат Дапшть. в вуро>ск1Й протопопъ Лопгннъ, и счоный д|&К1(нъ 
■ос вовеы п) Влагов'1^щенсБаго сиГюра (Зидорг, я попы ронимвСБ!^ Лазарь 
■ срхиьа.И Нивята. Ор«1И этпхъ лвпъ, въ болыпивгтв^ пыходпсвъ взъ 
прокяншя, Ж) яренкущестку же цлъ Нвжегордской о^аан, яе было лю- 
дей, которые яоглп 6а яохвалнться гколько-янСрудь глу13окитъ о6разпвап|еаъ. 
но в^Ъ 0В1 била ясаолаеиы фаватическпю ревногтью къ в1:р'Ь. Связао- 
вые вежду собоп у(№&деи1евъ, что истпввая в^ра сохранилась только въ 
■осБовгхой Руся. они гаотр^лн ва Вотгфатьевп н Неронивз, особенно хе 
аа посхЬдвяго, вап. ва ('вовхъ рукпвидшг'леб и наставянковъ. првзпав- 
аяхь соблпстн чмсюту русской церкви н укрепить ея вравовЪрЕе путекъ 
в1>38|Ащев1я Бъ древвеВ пПрядовой строгости, 

Вл1яи)е Воннфатьева я Нерояови рас п рост рэня.1 ось <анвкп пе только на 
крутя одявавоваго во аояожевш гь виаи духовенства и нхъ паствы, оно 
шло I дальше, рквво проввкая въ высшую светскую в духовную Еерар- 
Х1В. Ц^ь Алексей МпхаПловичъ. высоко ставпвш1Й въ людяхъ набожность 
а благочепте, авчво знадъ глацв^йшпхъ членонъ кружка Нероиова н ц'ё 
111Ъ 9X1 вхъ достоннггвв. Благодяря этову, в натр1архъ 1оснфъ. хотя и 
не вполн! охотно, все же въ нзвЬстной М'Ьр* считался съ кхъ авторите- 
токъ н даже вывуждевъ былъ въ значительной стеаенв с1'Ьд1111ать нхъ 
указан1Я1Ъ въ церковныхъ д'клахъ. Такнмъ образоаъ въ то вреаа, когда 
Лввэкуаъ язь Юрьевца явился въ Москну, кртжпкъ протопоповъ пользо- 
вался зд11сь свльяыаъ вЛ1ян1еяъ, освовмвая его какъ ня лвчвоаъ расяоло- 
жен1я въ главвынъ свовнь предстаиитвлянъ со стороны царя, такъ и иа 
своекъ уяствевномъ в нравствсвпоаъ превосходств! аадъ остальным!, ду- 
ювенствонъ, ДружГ'Ы ятого кружка завгкввали даже очеоь сильные людн. 
Савъ витронолвть новгородск)!) Никонъ. въ которонъ тле тогда нрозр'Ь- 
валв будуп1аго патр1арх&. дружвлъ съ протопопанн и раяд-Ьлялъ ихъ взглялы. 
Подобно внъ, ояъ счнталъ въ ту пору аосвовсвую Гусь хранилвщсгь 
встяннагл. 6лагочест]я я заподозри валъ ярявов'Бр1е греческасп Востока: 
«гречапь^говарнвалъ овъ въ лружескпхь бесЪднхъ съ носковскняи про- 
то||ооакн — вотеряли в4рт, и кр*11остн а добрнхъ нравовъ н*п. у нихъ. 
гвоиаъ чреванъ риботвють и постоянства въ нпчъ не объявилось п благо- 
честия япаало>. Подобно другннъ члеванъ кружка, и овъ аечталъ тогда 
лвшь о такпхъ частымхь испраклен1яхъ нерковннхъ неустройствъ, кото- 
рый не схпдилв бы п почвы руссноб староиы. 

Къ 9тоау-то т^спо сплочепноау кружку приикнулъ п Лввакуаъ, явив- 
шись йиъ Юрьевца. Съ члеваня его овъ ран'Ьс былъ уже звакокъ я яа- 
холидся яъ т'Ьсвыхъ прЫтеяьскнхъ отношен1яхъ; и его свявывалп съ иааа 
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су1асшегтв1ввъ. Иногда по н-Ьгколько этя1ъ кмчтггны1ъ оановреяенио ниш 
въ дон'Ь оротопопа, который лечнлъ пхъ нилптвов в свлтой водой, я въ 
экстрсявыхъ случанхъ н «:св11рллъ1> побояш. Но всЬ эти :1авят1Н далеко 
не поглищвлп теперь всец'Ьло его вреяенн в вскоре отступвлв даже на зад- 
н!В плавъ пер«дг бол^е ва»вЫ1и. 

Время аере№лен1я Анвакуиа вь Мосвпу ввкъ разъ сов[1ало съ вача- 
ло1Ъ серьезнаго выгтуилен1я Нрронопа в его пр{лтвдей на вопв! исправ- 
лены церковной жилни. Гобгтвеняо, уже ганая разсмлка н-Ькогирыхъ чл'^ 
новь кружка ва про1апоп1п въ пров1!НЦ1альиы1^ ]'и]10да была твоего рода 
попыткой провпглблы взглндовъ кружка, но эта попытка ве нв'Ёла боль- 
шого успеха. Кн веудача не ослабила «мвакоше ;)нерпн кружка п ве во- 
дорвала его деятельности вь сапой Москве. Наиротивг. ова, ипвнднноит, 
лишь уснлвла его рвея1е къ нсправлев1Ю церковных!, иеусгройггвъ и, вь 
частяости, чина церковной службы. Осо(1СИио р'Ёзко выступалъ въ Э1'охь 
'^луча* Нероновъ: онъ не только гавь служнлъ еднноглагно, но н другииъ 
всячески ув'Ьщевалъ къ тому же. ДЬятельвую воиержку ввшелъ онъ у 
Внкона, который у себя въ Новгород* завслъ единогласное служов1е и 
партесное иФн^е в, [)р|11яжая вь Москву т еловым иымпсаввыин 1пъ Шевв 
п'Ьвчвнн, служвлъ въ 11рисутств[и царя имевно тикъ, какъ ^тиго требовали 
протопопы. За то аротивъ восд'Ёдннхъ возсгало низшее иосковское духо- 
венство, которое увидало въ еднноглас1к новпи^тво, нчрутагощое дрввя1й 
1явъ служ1^ы, а, гл-Ьдовательво, посягающее и на правав11р1е. Такое отоже- 
ствлеи1е обряда сь в^рой ярко вмступнло вь страстныхъ жалобаиъ нос- 
ковсквхъ поповъ на Неронова. Одввъ взь навбол'ке ревиостныхъ защвт- 
ннконъ ияогоглас1я, не усп^въ вь свовхъ довода]1ъ въ его иольяу. вред- 
.1агалъ для р'Ьп1ев1я снора бросить жре61й съ Нероновынъ: «я буде его 
в*ра права, и онъ н вс* учвугь н'Ьть я говорить!-, какъ того требуеть 
Пероновъ. 1Ь мев^е р1!ЗК1Я вапа,гки вызывалъ и вводившейся Нероновывь 
съ товарвщявв обычай говорить вроиов^^дн въ церкви. «Заводите вы, 
хаивв,— 1-оворвлн попы — ересь новую —единогласное нЪше и людей въ 
церквв учите, в вы людей врежъ сего въ церкви ве учяваля, а учивадн 
ихъ втаЙн-Ь». Саиъ патр^архъ 1освфъ, иовидииоиу, впрочемъ, не столько 
по уё'Ьждев1ю. сколько въ силу личныхъ отношеиШ, былъ противъ дЪй- 
СТВ1Й протопоповъ, и лишь фужнымъ усил1янъ носл'Ёлнихъ, под.гержаи- 
ныхъ яовгородскниъ мктрополитоиъ и цареагъ, удалось одержать побЬду въ 
этомъ вопрос*. Въ данномъ сдуча* Нероновъ и его товарвщв выступвлв, 
такнаъ образояъ, на иуть возстановлси1н обрядовой чистоты цсрковносду- 
жев1н, устраняя вошедшЕя въ него съ тсченЕевъ времени мскажевЁн, Но 
на 9Тоиъ пути они .':коро встр1'.тилнсь съ людьми. .1а1'тав11Ц|||имн ихъ за- 
нять совершенно ввую впзишю. 

Ище нъ !Ь4!> году боярннь Ртвщевъ пригласилъ къ устроенный ниъ 



■ялорусск1е яонахн нстяли п р^зв!11 антагонист, гь кружкниг нммко- 
ин'.'ннтихъ п[ютпио11!>йъ п обЬ стор^шы киглннулн лруп. аа друг», какь 
на врагивъ. Тикое отношсп1е днухъ кружковъ. нэъ которыхъ наж.щй <у- 
ма^ъ звоотшься о ггрробразоваш'п нерковпыхъ пормдкокъ къ сиш'лк \иа- 
вращев)п ихъ къ ('тарнн'Ъ, не отключало вь сей'к явкакого недцразум Ёвш; 
<шо говершевно естестеевыи в 11сизб11жви вытекало нэъ разлп'пи осапв- 
ныхъ принцвиовъ нхъ д*ятельноств. Псе д^ло было вь тояъ. что ш. 
этяхъ кружкакь рЬчь шла о совершевно разлвчЕшП старине. Тогди вакь 
ученые малороссы ставили вдеалоиь старвву вселевскую к съ нею срав- 
нивали совроненвую ннь нопковскую Д'ЬЙстввтельвость, протиаоны говорил 
О сгарин1; иоскчвг-коП, которую онн (яожепвлплн со нпменский. находи 
ее Еъ тому жр, за отсутгтв1емъбольшнхъ нсторичеокихъ сн*д'Ьн1В, въочень 
недалекохъ пропиомъ, а совремевную ннъ практвву всЪхъ другвхъ ораво- 
главвы\ъ цорквей заводозрввали въ ррстнчеств'Ё. Изъ зтого освоввого 
разлнч1я вь воввнаНЕв ц^ли кы'1ека.1о дал1)е и разлвч]е средствь. Мали- 
россн считадп ненлМжнымг озвакомлев1е съ занадной наукой; вогковсш 
иротопоны ытворшвалпсь отъ нея съ отврашев1емь п кскалв опоры въ 
пдвоО в'Ёр^; одвв уб^жда.111 въ необходвностя исторпческаго изучения за- 
путавшихся вопросовъ церковиой обрядности н прнв^вчеII^я для нхъ р*- 
швшя опыта нселевскоВ православной цервкв, другие считалп козиожвыо. 
ловольствоваться свовми .тчныяв В1:)(;г[011вкав1ямв и своев домашней ли- 
К'ратурой, отрицая опып. нныхъ церквен, кавъ в1;11равов'&рвый, ч ироти- 
цопоставляя нхъ правтшгЬ свою. При такокъ разлвч1П взглндовь н поло- 
л[ев111 вражзебныя отвошеп1я н^жду двунл кружками были немнвуеаы. 
Широкая програина очиш,ен1Я обрядовъ русской церкви, выставлоннаа 
К1СЖКНИН учевыкн, заставила кружокъ Ьонвфатьева и Нероновн привдть 
I 'Сюров вте ль вне ниложен{е, в вь ответь на увреки въ вев'Ёжеств'Ё поглы- 
шалнсь о<)В11вев1я въ ересв. Среди косковскаго духовенства подннвался 
все (юЛ'Ъе р1>31;1Л ропотъ протнвь вовш^ствъ, вводвяыхъ нрт'Ьзжнмя ^хох- 
:]аки». 05* стороны готовились пом'Ьрптьса снламв и ждалв начала 
борьОы. 

Пока жввъ былъ слабый натр1архъ 1осиф!,, Нероновъ к Вонифятьевъ 
сь товарящвив чувстеоналв свлу на своей сторон'Ё. Но 15 апрели 
1652 года 1освфъ уиеръ. Бк сущности вопроса о личности новаго вавдж- 
дата на □атр1арш!й нрестолъ не ногло н возникнуть, такъкакьоиъиссп.'Ьло 
разрЁ11[а.1Ся всЁкъ изв1>стною любовью царя къ Никону. ТЬнъ ве нен^е 
кружокъ Неровова сд-бладъ, кажется, попытку выставить кавцндятуру 
челов'Ька, которвго овъ моп. бы съ полною и безусловвою ув'Ь[1еиносты1| 
считать свонмъ, именно протонопв ('тефапа Вовифатьева. Правда, разскааь 
Аввакума, оть котораго мы только н яи^1.'нъ св'Бд-Ьн!» объ этой понытвЬ, 
несколько спутанъ: въ 01Н0иь м'ЬстЬ овъ говорнтъ, что Нероаовъ г-ъ 
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^вц^, окруяшвшых ь Нернока и Нонифатьевз. онъ сталь прии^шнкятьгя 
н къ другиь годосвиъ, раздававшимся еэъ вружка «алороссовъ, йлижн 
'.'ошелгя съ В1111фав!1!11ъ Славнвецквнъ ■■ скоро окончательно перешедъ на 
сторону к1евс1сихъ ;че[|ыхъ, р'Ьшнвъ привлечь къ дЁлу тфвоЕшаго испрп- 
влеи1я оныт-ь нныхъ [(срквеЛ. Сь этоВ нмнутм въ его рукахь самое д'Ьло 
1спранлев1к церковвыхъ обряловъ приблизилось чъ нчъ р'.'форн'Ь. Это 
йзн^нен1е програшы повлекло за собою а соотв'Ьтстниипо)! нзн11Н>'н1(' спо- 
соба Д'Ёбств!!! патриарха: пвчатм? ирп 1огиф'Ь дЪо ис11рав.1ев1я церковвыхъ 
кннгъ было поставлено на новыхъ оспован;ихъ. |осифонгк1е справщики 
ЕВН1-ь. набранныр нзъ русекаги (уховйяства, были улалены отъ должности, 
а ив окъ гЁсто яазначевъ начальннкокъ печатваго лвора СдавниенкШ, 
покругь коюраго собрана была номннгсдя нзъ учевмхь к1евскн1Ъ иоиахов!. 

Вь такихъ ]'Ьбств1яхъ п;1Тр1арха аротонояы должны были увндЬть 
ЛИ'шую пяг1;ну яр^'жняго пр1яте.1я, но вяЬст* сь тЬмъ зта нам'Ьни яртбр"!;- 
глда для впхъ особенное значви1в, благодаря той почк*, на которой она со- 
вершнлчгь. 11атр1ар1ъ иредпочедъ чуждую науку русскому 11равов'Ьр1Ю, 
^'>шр^ся съ )'рвтнЕимн, которыхъ самь прежде хулиль, очевплво, онъ го- 
товится ивести ересь ьъ русскую церковь. Такое нпечатлка1|' породили 
действия Никона въ его бывшнхъ пртятеляхъ и еднноиытлепииЕШХЪ, к 
ОН! СЪ враждебною подозрительностью скотр'Ьлн на патр1арха, готовясь 
уввд'Ьть вь его лальн'Ьйтвхъ распоряжентяхъ аризлакв е[№ТНЧ1'скоб новизпм. 
Ожндан1Я н ве замеддпди о[|равдаться. 

Келикнмъ постомъ 1658 года Нпконъ р&зоглаль по церквишь указь 
не творнть земвыхъ поклоновъ въ чвтыредесятницу, исключая лишь чгты- 
[юхъ болыпнхъ при чтев1и молитвы Ефрема (.'ирипи, п креститься треня 
перстами, а не двумя. Д^я подозрительно и враждебно «астроевнаго кружка 
Неровова атотъ указь явился началомъ ожидавшейся !ерет11ческой аииы-. 
•Мы же заяуиалпся, сошедшеся между собою, — разпсазыкалъ впосд^д- 
|'тв1н Аввыаунъ — нидинъ, яко зима хощеть бмти: сердце озябло и ноги за- 
дрожали, Нер'шовъ яв^ прпкизаль церковь, а самъ едпнь сокрылся иъ 
Чудовъ,— седмицу въ пилатк'Ь молился. II тамь ему огь образа гласъ бысгь 
вп время молнтви: время лрноп!! сградвв1н! Падобаеть вамъ неослабно 
(традатв!* Сильный ронотъ полнился среди всего кружка Неровова. Авва- 
кунъ и Дан1ялъ задумали иыступпть съ [1ро1естонъ и, составинь «выинску^ 
о иоелоиахъ н о крестнонь звахен!!!, подали ее ЛлексЬю Мнхайловичу. 
9тоть шагь не им1иъ послЪдствШ, но и ироюпопм р'Ёшплн н*; подчиняться 
распоряжен1Яиъ ватрЁарха и. не ст'Ёсдяись, громко осуждали нхъ. Между 
двумя парт]яин заияаывалась рЪшвтельвая борьбл п какъ характеры лпць, 
прнвявшихъ вь ней участие, такъ н глуйкжое раалнч1е борющихся стороаъ 
дошвйы были сделать ее упорной я ожесточенной. 

Ннвоиь быль не такииъ челов'Ькокъ, чтобы оп-авить бевъ ответа б|ш~ 
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а ЖУ^ль. 4 августа 11>53 гида, отправленъ вг Во^игду, въ 1.'паспка1еипый 
«онастырь. Его приверженцы р-Ьшнлна попытать (.'ще средство отстоять 
своего вожлн и вв^стЬ слагтн отъ гибели свое д'Ёло и съ этого ц'Ьдь)» 
подали царю пелибнтптю о В')звра1ден1п Нерововп тъ ссылни. паинганну» 
протоцоаиш. Аввакуломъ. Посл*дн1Й вь ;поТ1. ювкнть ноо&ще выдвнгаетея 
впередъ и даже иытастгя ногл* удялен1я Неронова руководить д*яте1Ь- 
В'К'тью всего врухка: его плакепнпи знертя. горняке уб'кжлен!!' въ прав'пЬ 
;1ащии1ае1аго л'Ьла п слособв^сть ум11ЛоВ прооагавды вв'1:|"ГЁ еъ готовно- 
ч^ью идти до посл'ЁднсИ враПноств въ значите-ньноП стоиени оправдывин 
так1л притязав!», выделяя то в.1ъ среды товарище!) по кружку. 

Диеко ие всЬ члены кружка в стороивики Нерпаова ск.1онвы бы^в, 
однако, признать Аввакуяа гвонаъ вожденъ, Вь глазахъ в'Ькоторыхъ язь 
ннкъ начало гонен1Я на кружонъ протопоновъ явилог.1. нреддвердпнъ пред- 
гкаапнваго въ КнрплливоЛ квиг^ 11Тпйдев1Я русх'кий церквп отъ г1ра11ов'Ър1я, 
йо у дру1Н)1'1| ео1е преобладало нрииирптельаор вастроен1(' н веж"лаи1е до- 
ходить до бсиуловваго разрыва съ главой русской церкви, къ чану явно 
мелъ пр')топоц'ь. Попы Казакскаго собора, гд'Ь онъ зан'Ённлъ было Неро- 
нова, р'Ьшнтельно отка:1алнсь признать его главенство, будучи особенно не- 
довольны тЬяъ, НТО онъ въ свовхъ поучев1лхъ пароду «иного лишвяго 
говорил.», крийир р'Ьзко нападая на расп1ряжен1я нерковннкъ властей, я 
нредлижнлн ему сл}жить въ соборе по очереди, на иравахг товарищества. 
Напрасно Лвнакуяъ ссылался на свой саиъ протипипа и па то, что еау 
Нероновъ. уезжая, иоручилъ нер'^овь: попы отв'Ёчали, '1то протопопъ онъ 
нъ К)рьеви1:. а не мъ Москв!;. что же кясаотся Нсронова, то онъ вяг 
ничего ВС говорвлъ па счегь подчинения Аввакуму. Тогда посл1;ди1Й, рал- 
||раж(;вный и оскорбленные, удалился взъ собора, отказавшись отъ вся- 
г^ихъ гнои1ен|В съ его свлщепнпкани. и отправился въ доиъ Нероиова. 
Танъ р^шнлъ овъ отбывать церковвын службы и сторинипкп его убеждали 
нвродъ собвратьсл къ пеиу. заи'Ёчая но адресу казапскихъ иоповъ, чти 
<въ иную пору п конюшия лучше п^ркви бывноп.^'. 

Но положение главы протостующаго кружка принята па себя Анваку- 
нояь среди начавшейся борьбы, навлекало на него неизбежную кесть со 
гтороны па1р1арха, котораго извещали обо вс4хъ его д'ЬЯств1Л1Ъ, 13-ги 
августа, въ субботу, когда Двв:1Куиъ собрался ■<съ брат1ею о Господ* ио- 
Од'Ьти:' въ сушил* ВЪ Нероновскокъ доя*, служба была прервана появле- 
Н1енъ 11атр|аршаго боярипа Бориса Нелединскаго со стр'Ь.1Ы1аяи. Протопопа 
ирестовиля и отвеали на патртаршШ дворъ, гд* его приковали на и*пь и 
такъ продержали до утра. Утрояъ. все съ ц^пью на ше-Ь, его посадвля 
въ тел'Ьгу, отвезли въ Андрояьевъ «онастырь и таиъ посадили ва ц-Ьпь 
въ теивоиь погреби. Три дня в три ночв лержвдн зд'Ьсь протопопа, не 
|авня ену ни пмпщ, ни воды; только на третШ день нашелся како8-го 
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''ТРИЖРН1И ег11. когда зя него всттинлси пмь царь. ЛлексЁй ИихаП.ювач'ь 
нполп^ нв'Ь|1Нлсл Никому въ церкояиых!! д^лахъ и отстрлнялъ псё про- 
тесты лротивъ него, но ве коп. еще нлед'Ьло отвязаться н отъ пренанхъ 
<'вовхъ спи11Эт)П. (~ъ Аввпкуипиъ его св<^рх1> того гоединнла личная прп- 
»Я11ав!1(К'ть, кь сгойкоку протопипу рлсподожони была а царица Марья 
Ц^ьпнишва. вообще гклпивия къ гтарвв'Ё, нанонецъ, аа него жогъ хода- 
тайствовать п лругь его Воввфагьевъ, еще сохраннвшШ отчасти свое вл1ЯВ11' 
ва царя. П (■этом у -то, когда Анвлкума готовилась уже разстрнгать. Ллевг^й 
Мнчайловнчъ №1иелъ съ своего царскаго и11стя и, подойдя гь вагрйарху, 
-стап упрашивать его и:1бав1пь игтежниг" протопопа отъ этого увпжеиЫ. 
Уговоры царя под113ствовалп па Нпкова. разстрвжеп1в Аввакума было ота!- 
Н1^но и по отвоп1еп1Ю къ вену ограпичплнсь одной сгылкоЛ въ Спбнрь. 
Его отве^в изь собора вь Сибирск1б прикпзъ и черезъ несколько дней 
ви'ЬстЬ съ семьей отправили вь Тобольгвъ. 

Тавъ закончился второй [1ер!одъ жизив Аввакума, тотъ яратк1В перЬдъ, 
когда онъ, жввя въ Москв'Ь, вользовался сравнптельпынъ спокойст111ен'1.. 
благодаря току, что окружавшая его обстановка на)[одилась въ полной 
гармонии съ его пастроен1еиъ п пзглядани. 11осл11 жпродолжительпаго 
01'дыха для него опять наступала ооро борьбы и страдап1Й. Но теперь и 
эта борьба, н зти страдав]я получали въ созвавш саюго Аввпкука н ява- 
чяте^ьноп части современнаго еяу общества новое зпачен1е. К<М1! рапьпи' 
<1НЪ Сюролсн протпвъ слабостей и гркховъ И1ра, вскорепяв пхъ во вяя 
идвиловъ высшей, дуювпоБ жпзнн. есля тогда онъ ногъ стоять ва почв! 
для всЬхг равно оСязательн^|П юралв родвой гтаривм п только врсвеиан, 
■случайно сталкивался гъ отголоскаин нныхъ ушственныхъ течен1Й, то те- 
перь онъ сталъ лнцомъ къ лпцу съ движевтенъ. всходившпнъ нзъ началъ> 
притивоподожныхъ вго соОственныиъ, и вго д'Ьяте.1ьвость, переходя сь 
частной почвы на общую, пр1обр-Ьтала значеите защиты ц-^лаго направлеи1я, 
охраны родного правов'Ь1|1н отъ усрожавшихь е«у чужел'ннихь нпвиктгаъ, 
Присущ1п Лввакуиу лвчпыя качегтиа выдвпвулв его на одно нзъ первыхъ 
И'Ьстъ въ этой ОпрьИ и въ ел яловЬщемъ осв1;[цсн1н ого собствоппая лич- 
ность — лвчность челов^Ька, гонниап» ш уб'Ьжден!»,— выростала до разгь- 
ровъ апостола и иучениЕя. Ссылкой въ Тобольснъ для Лвкакуиа, д'ёйствн- 
гельно, открылся долго.1'Ьти1Й поднпгь п'радпн]л за пропо!|1;дуо«ыя нгь 
ндек, над'Ьвш^й на оего нученичесв1й в^нець в посганввшЮ его на одно 
Н8ъ аервыхъ и свиыхъ почетныхъ и'бстъ въ ряду апостоловь раскола. 
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6(т11Н1Н кь окружаницинъ но пия гнопхъ 11{тцсгг11.'1[[[ы\1> ндеаловъ, ниору- 
жалсь .1ЛЛ ихъ МЕДИтм какъ 1^ховН11кь авторптетонъ, такъ П011зсъ ■ 
■ряма натер1альиоГ< сплаП. -{ащищлть Ж!* ^ыло '1То. такь какь надалеяоЛ 
сибирской окрапп* жнякг, зна'щ-гельаоП части ойшества еще ввн'Ьр ума- 
ливалась въ стропя раяки нравственности, ч-ймъ вь ивнтрв.1ьвыкъ оби- 
ртя1ъ гпгударства. Лввакумъ не ламеэянль иовмтн .тбятельную борьбу съ 
проявленЁпив вравпвепниО расвущонногтв пбщества я эти бпрьба скоро 
позивкомнла жнтелеЛ 'Мпльска съ личностью иротоиоиа. 

У'Ьхаль какъ-то арх1евнскопъ въ Москву к въ его отсутствие пропо- 
шло ст<)лК111)вев1в хежду Лвваиуиокъ н арх1е11ИСЕ1опскииъ льяяопъ Иваноаъ 
(;труной. Ппа-1;дн1Й за что-т1» придрался въ дьячку Лвнакуиокой церквя н 
«мучить напрасно номт^лъ' нго, но тотъ уб'Ьжалъ п спасся въ церковь. 
Струна, собравъ людей, 1тчсл*дпвалъ :)в нниъ « туда н, ворнаншись вь 
перковь но время вечерни, схватилъ стоявшаго на клнросЬ дьячка за бо- 
роду. Тогда Лвнактиъ покннуль служГ<у, зишфъ церконния дверн, тавь 
что ирншелш1е № Струвпю люди ие могли В1)бтн въ храаъ, и, принявшись 
В1*ст1! съ дьячкомъ зв свмого ('трупу, •■яосадплъ его среди дерввн на 
пилу и за перковннВ мтежъ ногтегалъ его ремнемь нарочнто-тава> н 
уже по1;д* того, принявъ оть него покаяние, гапусгнль его домой. 'УтА 
выходна не прошла дяромъ не въ и*ру рьяному протопопу: родственннкн 
Струны возмутили иротивъ него насв.1еН1е города и въ ту же ночь пыта- 
лись вломиться во дворъ Аввакума, грозя схватить его н утопить. Только 
случай спасъ Аввакума, но а посл11 того ему долго еще преходилось пря- 
таться пть раздражепныхъ врагоьъ п даже не ночекать дома ипъ опасены 
новаго нападен1Я. -Мучилсл я, отъ ннхъ б'Ьгаючп, — раасказываегь самъ 
онъ— съ м'Ёсяцъ таПно: иное въ церкви ночую, иное уПду къ воевод'Ъ. 
Княгиня меня въ сундукъ посылала, — я-де, батюшки, вадъ тобою сяду, 
какъ-де лрндутъ теГ|Я искать къ памъ; и воевода отъ ппхъ, мятежннковъ, 
боялся, лишь плачет],, на «еия глядя. Я уже п въ тюрьму просился,— 
няо не пустятъ». Наковепъ. возвращен]» арх1еннскопа избавило Лнеакума 
отъ гнета посюнннаго страха. Спиеонъ, ваПдя протопопа совершенно пра- 
выиъ. и его д^ло и ещо за другой простунокъ приказалъ посадить Струну 
на п'Ьпь. Дьякъ однако ушедъ отъ этого наказан1Я а явился къ воев»д4 
съ доносомъ на Лпяакума, сказав'ь на него .слово в д-Ьло государево», а 
воеводы от.халп Струну за пристава сипу боярскому Петру Векетову. ^о 
вн'Ёшптельстно светской власти вновь иви'Ьиило положенгс д'Ьла н тоги 
архкапскопъ, подумавъ съ Лввакумомъ, избралъ иной путь для вакаявв1я 
■еиокорнаго дьяка и на нед-Ьл'|! православ1Я предалъ его проклят|ю въ 
церквя. 

Такой непреклонный ригоризмъ, не останавдпвающ1йся ни передъ ка- 
кими срелствамн, равно готовыП действовать духовнымъ и мат('р'1альнымъ 
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яакон1?[|ъ гр'Ёшяпца съ краконъ стаап квятьгя в просить ионвловив!» 
такъ что ЁЯ вопли в'Ёша.ю лротипов^ совершить обычвое ночвое правило. 
Тогм опт. вед11Лъ вывестп ер и снрлпиъ; ■Х(1Ч«шь ло вана и пвв1> 
«Н'Ьть, госудирь, — дрижа, птв1ча.1а жеищмва — ке до вввп гтал"! ДяЯ. 
ПI)1«а^^^ста. кугпчскъ хлебца*. Услыхивь такпВ ответь, Лввак]'11Ъ пбра- 
гвлся К1. веВ съ ув'Ъщпв^сяь: •разун'ЬП, 'щп, похот'Ьи!'! Т1) б.1уднце пив» 
п П1те рожиегь въ челов*к-Ь, п уна недогтатокъ, в кь Вигу прсзорство, 
в Лезстрвш1е1. , а звтЬнъ далъ ей четки в прпказялт. класть покловм. 
Истов. 161) нал трехлнрввммъ пигтош. хеищина упа.ш греди этихт. покллвовъ 
в тогда Аввакумъ ве.1'Ёл1> аонояарю бить ее всц т^нъ же п ресловр'ыжъ 
телеаогь. «И плачу перйдь Бигоиъ, а иучу», прпбавляеть онт. н тпкг 
звЕан'юваРтъ свое пов'Ьствпвпн]^ объ этомъ глуч&'к: «вачола швого я&ть. 
да в отлусгвлъ. Она и паки на топ. жк прокыглъ, гигудк гатявппъ»! 
Эгогь неожвдйНпмЛ для притолопа коисць В11»а.10 не 111Ж11ле(|алъ, впро- 
«■ъ, «го вЪры въ спагптел1>|[1>сть «вачила». провзводпааго прп покошя 
гоРлепа. 

Полтора года проиель такпмъ оГ'рвзоиъ Аввакунт. иъ Тобольске, стриги 
ивблюдля ял нравствепвостью п прав11и-Ёр11'иъ сцоихъ [1рпхожанъ, наста- 
вляя одппхъ, обличая другихъ, вака.швия третьпхъ, сливояъ я д'Ёлоии 
осуществляя свой пдеалт. полвпжпчческой жияяп. Д-Ьительнссть эта прв- 
весла свои плоды: ве только вь спиош. Т<^болI.ск1•, но и аа врсд'Ьл!1нн 
«го, вг онрсгтвыхъ дереввях!.. восилась нодва о блягочестивонъ прогивов'Ъ. 
Къ пе»у В1ЛИ люди за П11уче1Ие1ъ в сов'1;то11ъ въ ш^прошхъ в1;ры, въ 
вршу врла на |1сц*лвв1е С-Ьсниватынь а въ его дов* п теперь, мкь в*- 
когда въ Лопатвиахъ, а нотинь въ М'тьв'Ь. постоянно было и'кГБолыЕа 
тавпхъ больпыхъ. киторыхъ овъ личилъ нолвтвоП н постопъ. Вокругь 
самого Аввакума собрался кружокъ людей, р1'.1В1шшмхся, подъ вл1ян!пн'ь 
110учрп1й протопопа, отказаться огь И1ра п посвятнть себя Вогу. Доиъ 
1Тротопопа съ П{1стоянно соврртавшпнвся вь ненъ нолев|Я11в, правплахв, 
всенощвыип бдЪвЬшп в т. в. вредгтаилилъ вз1. себя об]1азгцъ обряд<1ваг« 
Члагочсст1я и врмвлркалъ вг'Ьхъ л1'1б11Т1'ле(1 и ревнистныхъ поклон и цконъ 
лбрядвости, формпровавшпхсн зд'бгь окончательно въ ся фан,1Тпковъ иодъ 
11Л1яп!епъ првк'Ъра п вровов-кдп хопмива. Вь ятонъ кружке бл11:!.аЛ1Л11Хъ 
7ченв1С0въ иа Лииануиа с1отрф|Лп, какь на врл11к.пго страдальца в вспо- 
гр11ШВ118Го учвтрля, а, видя въ веяъ прячого руководителя къ спасен!», 
■0ДВ01Ч1 влъ немпогнхъ людей иогущихъ охранить г11*швое челов-Ьчеств* 
ютъ 1^'Ёсовгкяхъ кознеЯ. стирались бч'зпрскослонво выполнить всё его требо- 
вания, трепеща передъ его '1руждев11-И1. 1С|К|| спл^'въ былъ такой страчъ 
учеинковъ передъ впмъ, юшетъ вок!13ать сл'Ьдуюш'!^ прим'Ьръ, Выла вк 
гнгтЬ дояочадпрвъ Авкакумя л'Ьиун!»!! Анна, прежде служившая у олног* 
яаъ тобольскихъ жптелеО, яо эа11>яъ отпуи1еннан хозяинонъ къ протопопу. 



Ф 
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пеЙгкоП Гогс1н. Ившкивь, нь шрядь котораш иопв.п. Аввакуи,, бнлъ 
тиио'шынъ 1)Г|разцо|гь такого адшинстратира: глубоко нев'ЁжегтвенныП, 
грубыВ. жестовШ, одирепамП въ болыоов Н'Ьр'Ь гуев'Ьр^ея'ь н вь очень 
малоО Бах11Ян-лн6о ро.11[г1озиын11 и дринственвыки аовяшяя, онъ являлся 
кавъ бм В11площ(!в1е11Ъ безвощадноИ натср[11льиой гвлм: «суроы. чслпв^кг, — 
говорплъ о вевъ Аввякуиъ—Сезпреставни люд|?й жш1.'ть, п иучпть. в 
бьетг*. Казви, плитп, кнуты в питвв служили у него обнкнавевнып 
средстц^чв аоддирхав1н дасаяп.шны среди ппдчвнснныхъ. И эгону-то 'к-ло- 
в'Ьку диво было взъ Москвы еще спеа1а.1ьвие вриказан!? строго иайлюлать 
аа Аввавуноиъ и «иучпп.» его 

Ка:1^ось, тидьни полная в безусловвян пикориость иогла про гакпкь 
услов1ЯХъ сколько нпбудь обезовагпть Аввакуиа ить вроявлен1Й гр]гйаго 
наспл1Н со сторавы возводи. Но Аввякунь неспособенъ былъ кь такоВ 
поворнпстп в Н1> всшклъ СП0БОЙСТВ1Я п нвра. Фвлпчегкой 1'11.1'Ъ, аздъ ввмъ 
тяп1Гбвшой^онъ СИ1.10 протнвоноставнль духакный нвторпп^г^, произволу— 
кра ветвей вые знковы и реляг{озвыя звиов^дв, жестокостп^отваавое сво- 
индилр слово пропов'ЪдпнЕа в гордое С11врев1е нучевива. Столквовев1в кежду 
Лвуня ПОЛЬ ар1>гнвовол<1хныав люднп было 11еп;{б1->жво, в Аввакуаь п» 
только ие укловялсл отъ 11<'го. Но даже аервыВ. вм'Ьшавшйсь въ распорл- 
же1Г1я Пашкова. выЗБаЛ1. Гюрьбу, которая загЪшъ продолжалась уже все 
время нхъ тв1Г'Ьстно& жйзвн и о которой санъ овъ впос.^^дп'в^в выра- 
жался такямъ образокъ: «овъ ивня мучялъ или я его. не зпню; Богъ 
разбгретъ въ девь вЬЕа>. 

По дорогЬ. на р. Тувгузк^. отрядь Пашкова встр'Ътнлъ карлваит!, въ 
которонъ не-жду причвяь плыла дв'Ё вдовы, уже старуш, л11ТЪ за шесть- 
десятъ, дунавш1я встувпть въ мова«ггырь. Уишковь сталъ прввуждать вхъ 
возвратвтьси » вмПтя ;швужь; вс выт*рп111. этого Авкакуяг и пачалъ 
ув'Ёщев'Тть вй1!воду не вирушать апостильсввх). враввлъ. Крутой воевода 
ве йотер(1'1лъ ыъ свою очер'мь такого ва'Ьшп гельства и ыь впд'Ё наказав1н 
сталъ гиать пропов^дпика п, дощавнка. уверяя, что изь-за его е|1втнче- 
сгва гуда идохо пдутъ па р^кЪ. в требуя, чтобы овъ шелъ берегонъ. ао 
горагь. «О, горе стало!- раясказываеп. протопопъ. — Горн высок1я, дейрв 
непрохощвыи; утесъ камеввый, яко п~Ьва, гтоптъ. в логлвл^'ть — залоая 
голову-. Лввакугь опять прнб'Ьгь К1. ув'Ьщвв!». что въ его уггахъ йыло- 
почти равноснльяо съ о6лнче111емъ, и чтцравнлъ къ Пашкову «малое пягд- 
веВце>. «Челов^чс!- пвсалъ овъ здШ — убобсн Бога. сЬдягцаго на херу- 
впгЬхъ в прпзпрающа въ бездны, Его-же трепещутъ К1-бе''ння свлы а вса 
тварь со чедов'Ёкп, едвнъ ты 111)оз1[раешь н неуд'лкгва нок^зусшь»... Такое 
посда111е ок^вчательво вывело Пашкова нзъ себя и ивъ р^твль усжврвть 
дерзкагп 0С1уи1Ннка. О посл4:довав1пеП сдев^ пусть раэск&жетъ самъ аро- 
топовъ. 
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ташвзось иолокоаъ. Съ Авваку!» свиты были окивы и овъ соедпннлся сь 
своеП ггвьеК, ио за то П.чшковъ застапилъ кги работать ви'Ьст!! сь каи- 
книп; овъ должевъ былъ и тянуть ллккою суди, и ]"1аггвовать вт. яру- 
гвхъ работаи, а сверхъ того еще ай6|»т11Т1ся о жен* и дЬтяхъ. Пошщ- 
йивовь овъ не иа'Ьлъ, такъ кикъ дЪтв были еще милы, а рабитвиковъ 
Иашковъ у вето отиллъ и другяп. аапретпль въ нему паниматы-и, дя в 
ваыииать Аввакуму было почт» уже яе ва что: внущсстви, вынсэепнш вз^ 
И|)гкиы в согтунвшее но прсвнуществу взъ одежди в кввгь, частью по- 
гибло во врсия ра:1вмхъ дорижпыхъ вивлгодь, члстъю »•■ Оыло разграЫво 
каэавапп пли отнято саяняь Пашк'вымь, такъ что его оставались уже 
пчсвь немного. А тЬнъ нремевемъ ко всЬкъ б-Ьдааъ прабавплась еще ио- 
вая: вг. отря!* не хватило хд-Ьба и началась жеспжан вужда, во коснув- 
шаяся одного воеводи, у вотораго «паяаяыич трудаап» всего было «ава- 
сено дпстточао. Н безь того арачвш обитав овна, икружавшэя протопопа, 
сД'Ьлвись ен№ ярачв*^, ев1с безотрадн'Ье. «Стало вечего 'Ьсть,— оппгываетъ 
сан опъ это врет свонш. обралныиъ лзыкоиъ — люди учало ст. голиду 
хереть в отъ работвыя водянып бролвв. РЬка де^кая, влиты тяжб.1ыс, 
врвставы нрзгвлостввые. валкв болып!я, батоги суковатые, пытки жестоюя. — 
оговь да встряска,— люди голодные: лишь стануп, иучить, аво и у|||)етъ. 
Охъ вреиево тону»! Г^шь Авкакунъ сперва еще ное-какъ проСввал'л гь 
г«>ьеЛ; правда, хл'Ёбь, кавоО овъ вывезъ съ собоО взъ Ениссйсна, Паш- 
ковъ у него отнндъ, но на 0С1ававш1яся еще у него вещи онь выи'Ъвн- 
валг у ноеноды хл'Ьбъ в патнлгя вареной вехолок!!! рожью. Когда в этотъ 
всточвввъ плгякъ, нротопоиу сь ' сеяьей пришлись игпытать весь ужась 
голода, довелось питаться трававв в сосновоП кпроП ваЪсто тЪЬл, ^сть 
иавшнхь лоща.]еП п наПдеввые ио дпрогЪ трупы жишакм^ъ, яарЬэаннычъ 
волканя: *чти волкт, не доЬстъ, то иы доЬдплъ». И долго уже спусти 
иротопопъ съ сокру[ПсВ!енъ герД1:чны1ъ вгЕюхипаль, чго в 0Н1> ■вплев> 
в неволею првчасгонъ Бобы.1ьи!1ъ а т-рткичьпяь лы'Ёринми'ь и игичьввъ 
жясанъ*. Его я1ел1:.1вое здоровье вмде[1жа.1о вгк игл пспыгашя, ни нв'ь- 
дЪтеб его два ивлевькихъ пыва умерли вь эту тяжелую пору 

Между тБнь, терпя гол1>.<1ъ □ д[Ш[вН1я, выноси жесток1я всгяз11В1Я вог- 
воды в теряя людеП по дорогЬ, отрядъ все подвигался впередъ. и саноя 
эта дорога сигсобпа была навести ужасъ. ЛЬтояь было еще легче, во ан- 
иою, когда суровые порозы сковывали р1:ки и вевлю ледпвывъ повроновъ, 
жутко было веивогочисленпыиъ првшельцавь вь дикой и пустынной гтркнЪ. 
с|)еди р-Ёдкаго, но врэждебнаго васг'лен1я, которое они только еще со- 
Сшрялпсь подчинить своей в.шсти. Тяжесть пути особенно давила себя заать- 
Лввасуау; д^^я д-Ьтей н кое-какого оставшагося у него пнущестпа воевода 
л:1лъ еву двухь лошадей, во савъ онъ съ женоВ должень былъ ндтн п'бш- 
ж(Шъ в ве ризъ. должно быть, на атоиъ длннномъ пути ралыгрывалвск 
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чнтеля и проиоБ'Ёднккм. Неунилчнп псувднлъ »нъ Пашкова всякШ разь, 
вак'1. ввдЪлъ въ его д^Лств1ЯКь г)тгт]гпле1|1е отъ правого врв, постоядни 

У'^'ЪЖЛВ.П С1'11 ПСиО.ИШП. р1>.11]П0:1ЕШН Пре'|ППСП111Я II [11>|1КПН[1Ые обряды II 

<'ъ ыеиокллвбивоП гтпЛкттью выносилъ вс'Ь кучен!!!, которыип щедро огм- 
аалъ его взб'ЬшоштЙ воевода. Такш атвашев!^, плохо уоалывая'^ь нп. 
оЛы'ШЫя ранки 11оложев1я гшльлаго ппредъ свошъ вачлльнвкокь, сворке 
вгЬлн характ^ръ ожесточелноП б|)рь<>ы двухъ протпннпкинь, воплощавшвхъ 
кг прб'Ё груОую силу в у&Ёжден1е, лричеиь первая не только нк одержи- 
вала ВЬ ЭТОЛ ОорЫ'И^ ПОЛВОП победы, но терпел!! порою II 11а]111ЖеВ1Я. 

Д'ЬПствитольн". гтрогая цпдвнжнпческдл ннавь протопова п иш нспокоае- 
ЛяЁое вужество даде нь ('вп]>1;(1о«1. иоеши"!! мрппуждали порой имгль и 
существовав!» чего-то висшаго, чЬмъ простая свла, и невольно ннпонвро- 
вялк ому до [нкой стевеии. чю овъ врененахп каю, (>и подчипялс)! про- 
топопу а прилвавалт. его авторитегъ; такъ, 'шъ по сов'Ьту Дввнауна 
стааъ было одно нрени пужпть вечервв п :1аутренн, вад'Ёясь, что это го- 
блюдсн1о обряда доставить хороп1|Л ур.')ЖйП; гаиъ. овь иов'Ьрвль въ чудег- 
вое нгц'ЁлеН1е срогг<> пнука и|1огопопон1. п свнревво блягодарилъ по- 
сгЬдвяго. Правда, нодобннП перев^п, Аввакума де11Жялгя очень пе- 
Я01Г0: нрнлпвы найожвоств н г|1авнптельнагп гя11реи1я у воеиоды быстри 
прокшплн и г1|11Н]<пись по ка БОН у -ни будь поводу новоП. <1агто рще бол'Ье 
жестовоВ вг11ыв1Бой. ВТ. которпД виолН'Ё давала гобя анапь 1.-го всобузлав- 
ная, вепрввы'шал кь какой бы то нн было нр&вствеввоП сдерхкЪ натура. 
Но в Аввакуиь В1> свою очереть не довольствовался только отстаави- 
111е11г гвовхъ взглкдовъ, вучевячествонь .1а пихъ и распростравкв^енъ яхь 
посредствонъ уб'Ёжлеп!». Кп) пылкЁб фаватнзмъ увлекалъ его ло.к'ко за этя 
грвннпм и оыь глособен'ь былъ вь вопросахт. в'Ьры яввться виспльннкон-ь. 
мяло '|'1)Н1. уступавгавнт. вп. зтонъ отношшн самому «учившему его но^ 
вод'Ё. Слу'шло!'!» ралъ, что 11ашклвъ.отправ.1яясво<'го сыва Крем^ гъ Ж'^к-^ьшвгь 
отрядокъ казаковъ въ походъ на одиаь взъ согЁдвнхъ народцеыъ, пр|- 
ашиъ шамана погадать, улат1-я лв -что предпр1ят11'. Шаманъ нрелгказалъ 
лолпыЛ усн'Ьх'ь похода, об1:п|алъ богатую добычу о благонолучвое во:!вра- 
щев!в, н ратвыр лодп обраловались. Но глубоко опечалился прот^попъ. 
ВЯ1Й, что хрвгпане слушають «б^совъ» в в1рятъ вмъ. Возгоравшись 
благочестивою ревностью, онт. р-Ёшвлт. нчорамить б*совск!я козни в иака- 
зать людей, осн'киввитхсл искать ирелсказанЮ ч г«в'Ьтовт. у л1ивольсваго 
сдужмтеля, ВК11СТ0 того, чтобы обратиться вь \рвс11зпСБому сващеввпву. 
Съ ятою ц^лью опь *въ лл'бвпн'к гво^'П кр||ча^1ъ сг воплеиъ ко Господу: 
лослушай мене, Ножр! послушай иен'.-. Царю ве6есвый-гв*гь, пооушвЛ 
мене! да не возвратятся вспять ни едвнъ огь ввхъ в гробъ вмъ тамъ 
устронши векнъ! прилижв вмъ .^ла, Гогподн. приложи и попбель ншъ на- 
веди, да 1Ш с(|(лется пророчестви \1авольское'>! Въ своемъ 4'>иатнчес№ип> 
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•У боярынн куры всЪ переслЪплн н мереть стали, —разскззываеть онъ 
объ 970X1 сь своею неподражаемой, эпической мзнвностью—такъ она, со- 
бравши въ коробъ, ко мнЪ нхъ прислала, чтобъ-де батко пожамвалъ— помо- 
миъ о иурахъ. И я-су подуыалъ: кормилица то есть наша; а'Ьткн у ней: нв- 
юбио ей курки! Молебенъ пЬлъ, воду святилъ, куроиг кропилъ и кадияъ; 
яотомъ въ лЪсъ сброди лъ,— корыто ииъ сдклалъ, иэъ чего 'Ьсть, да къ ней 
все и отослаль. К^ры, Бож1инь маяовеШемъ, исцЬЛЬ.1и к исправились по 
а%рк еяг. 

Соверши так1я чудеса дли в^ровавшшхъ въ вего людеИ, Аввакушъ 
н|Фсг1> съ тЪ1ъ свовми погчен^ява утоляаъ пхъ духовиую яи&лу- Въ свою 
'1Чв|№дь онп, чЪмь могла, облегчала его тяжелую до^ю: сынъ Пашкова ив 
рваъ вагтрался ва вего перелъ отцпмъ, рвспуя даже собствеивою жизнью, 
такъ какь воевода въ гв1в^ ве щадвлъ впк<1Го; жени и сноха военоды 
енабжилп припасми протопопа в его семью во время самоП жестокой вужды, 
пристигшеб было пхъ въ Даурп!. Првпасы ирвходплоп. пересылать тайкоаъ 
(яъ Пашкова, поэгону Аввакумъ не моп. получать мвогаги отъ свовхъ оо- 
кловяицъ; ему доставляла то хл'Ьбъ, то кусокъ миса, то аеввпго мукв, 
бывало, что првсылвлн в корму, взятаго взь курпваго корыга, но вгс же 
■ТВ снудныя даяв1н иомоглв ему 1;ое-клкъ перебиться втечеи1е голоднаго 
врАмеяв, которое вваче 1рудво было бы пережви. ему съ сеаьею. 

И ВС вь одноО всевпдскоП семь'Ь вахошлъ для себя ссыльныЛ прото- 
вопъ прввержевдевъ и послЁдователеб. Пе мало вхъ вашл'гь сь теченЕсмь 
вреневи и средв казлковъ, сопавлявшвхъ отрядъ Пашкова. Ввдя также 
въ Аввакуи'к высокаго подвпжввка и борца за вЪру, склоняясь пер^'дь его 
нравственное мощью, они гЬяъ ле[че гближалпсь сь ввмь, что ваходвлпсь 
иодъ общвмъ съ лвмъ гветимь. Это усилввало вхъ теплое чувство кь Авва- 
куму, в еглв посл'ЬдвЮ средо ввхъ. саиах1. безпомощиыхъ в терп'Ьвшихь 
исегдашвюю вуяду, пе могъ ннОтп ва з^игтунвиковь, ни иомощнцковъ, 
еслн всЬ нхъ услугп по отвоц1ен1Ю къ нему ноглн исчерпываться разв! 
.1вшь прелу|1режден1е«ь чОь опасности, грозввшей со стороны Цаткова, за 
то ннопе взь пикъ явились ревноствыии учениками его, равно готовыим 
пострадать за то, что вм'кст'!; съ нинь счптили встиннымъ дрекнпмь бла- 
гочест1еиъ, н почти всЬ, за неаногван 11сключен1пмм, отвосилиш вь вену 
вь высшеП степевн сердоко, кякь къ неввввону стрдл^иьду. 

Въ цалекоП ссылке Аввикумъ остался такинъ обризонь в'Ёрень себ^. 
Ни суроныО кдпмагь, вн голодъ, вп выткя а мучения воеводы ве сломила 
его вравствевноЯ эяерпп и не только овь не отказался отъ пропаганды 
гвовхъ взглядовъ, ни временамв его гтоПкон мужество колебало даже са- 
мого грозваго палача, подъ власть котораго онъ быль огдань. Трудноска- 
за1Ь, ч'Ьнь могла бы кончптьгя эта неравная борьба между протонопомь и 
воеводой, во ока была прервана вь самонъ разгар'1. Бол'Ъе ввгв лЪть уже 
мровель Аввакумъ къ отряди Пашкова, какь 1[рншлв изь Москвы, нь ва- 
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дпваышннсл п;гн!оП иилЬ, ни ыь свою очере^к спколюбивыкъ и иптавшигь 
ныгокое 11н4н1е о сво1'й власти цяртиъ Алекй^^яь: пеювольные 11ат[Ларх(1иъ 
(тяре угл'Ьлн впеста о\л»жд»ш1(1 въ итвошев1а Ллекг1;к Михайловича кь 
«гл нспбвнноау др;гу>, и неловк1л д'ЪВствш посл'Ьдпяг'о еще усилили ато 
0);лаЛ1Ден1г и уже. ч1'-^вп пить Л'Ьтъ поо1: висылнв Аввзкуиа пиъ Москвы 
■ишду пярйш- и патр1а11Х(шъ провзошелъ р'Ьшвт&и.аый ра;(рнвь. Гордость 
Ннкпна ие позволяла ему радп прп11нрвН1Я С1. царйгь идти на уступив н 
'«Н'1. иоиытллгя добиться тоП же Ц'Ьли вныкъ оутеиъ. бол'Ье г.оотв'Ётство- 
вввшинг его характеру. И 1юля ШЛИ года, ипсл'Ь службы въ Успеяскогь 
тобор'Ь, 11атр1арх1, заявиль народу, что онь пикпдаегь своЯ патр1арш1Й 
престолъ, и, яе скотря на ув111иа[||я ирпглавпыхт. оп> [^аря боярг, уда- 
лился въ ВоскресевсшП ковнстырь. Правда, разоети Никона не оправда- 
лась, такъ какъ Алексей Милайловнчъ не выказнл!. ли осоПенноб устув- 
чп&остн, ни особаго горя по поводу етч1 удалсн1я, во ня11СтЪ съ этвиъ у 
даря ае нв111Л01'ь н достаточно р1ивияостн. чтобы разояь покончить съ яа- 
аутавшпнск в1>нрос1ШЪ иабраа1е)111. вовап) пятр[ар1а. Между гЬиъ са«ъ 
Пвкопъ, зпи^тивъ свою ошибку, взлуналъ повернуть и вмть назадъ свч^Л 
чкгказъ отт> ватр1артаг1.> сана, что еще бол'Ь!' усложнило дЪс При устя- 
новпвшейся ;шннспм(|стн русской церкви огь св'Ьт'^коЙ власти выборъ тот 
тли другого пут д'ёёствШ въ этонъ яанутапнохъ поло«ея1п вволн'Ь ш- 
лнсЬлъ огь воли царя, во АлексЬП МихаЛловнчъ колебался и, не жы&я 
уступать прптк:1ан1я111. Ппкояа. въ то же вриая долго не ыогъ собраться 
«ъ духоиъ павести посд'Ьдн1Й узаръ своему недавнему другу. Сь другой 
-стороны большинство Оояръ, опасаясь саионластпаго характера Цнкова, Н| 
въ какомъ стуча'Ь не хотело вновь внд'Ёть его на 1штр1артем1. к'^ст'Ь в 
старате^1ьно изысинвало средства устранить возможность прикирен1Я между 
аамъ и варекь. Въ этнхъ видахъ между прочимъ бояре обратились къ 
тккъ духоввыаъ лицамъ, которыя и11когдп, до патриаршества Никона, (щл| 
близки къ 1|прй> АлексЬю п вс.'1'кдъ зат'Ёкъ первые возвыспли голосъ про- 
тает, реформь иоваго иатр1а])ха. яа что тяжело я ионлатились. Вс1; эти 
лица были хорошо внакомы съ ббярамв, часто даже связаны узвин лич- 
ной дружбы гь ними, а сверхъ того нхъ соединилл общая вражда къ 
бывшему патртарху, хотя эта враж.<ш и происходпла оть равлнчаыхъ прн- 
чннъ. Мало п|1пннияя во вя1аи|е это пос.1'11ляе1" обстоятсльстно, бояре рая- 
счртынали вновь сблншть Ллекс1;я Михайловичи съ прежними сон'Ьтникамн 
и гЬмъ помешать его пр!1111чреи1ю съ Никономъ, предполагая, что аагЬнъ 
вонрось о 1|,еркоипой рефорн'Ё кожио булеть решить иутемъ ннрваго сй- 
глашен1н. Исходя нзъ такихъ сопСраженШ и пользуясь гЬмь, что съ удале- 
Н1евъ Никона огь 11атр1;1ртепва ус1.'рд1е церконной 1ерарх1н кь престЬдо- 
ван1ю раскольнпковь несколько ослаб'Ьло. она и постарались устроить нпз- 
«ращеше въ Москву вл1Ятельн'ЬЙ1пнхъ ч.>1енонь бывшаго кружка аротопоиовь. 
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■евгь жсстокпх'ь г<1НСН1П. Но а> другой стпронм супшость ]'й-й»[ден1& пр*- 
тппппа нисколько нк взхЪнплясь, а то оБстопт&тьство, что кругогь госаол- 
ствовало учен1е. которое онь считл.п. ррегыо. что нъ впду этого въ веп. 
гвжомъ уже пробуш,1ллогь С'1ПВ'Ё1[1е, лорожля^о жгучее до бол'Ьзневвоств 
лв11сев|е, мкъ 6» яе апшпться вс^хъ плодовъ своего подвиге, не уцястг. 
въ рлягтавленныя С'Ьти. (>]0лкнрвен1е этихъ протпвпположныхь чувствъ я 
стреилевШ нсгЕлй'Ёжио иы.1ыв11.1о гпльЕ1ую лутеиную разладицу, которап ори 
краПпо нсрвпоП натура кпащчя обыкновенно рапр-Ьшал.'1С1| у вего ыпгЬ- 
н|)1ии. Тйвъ было й на втотъ разъ. Въ Тобольса*, гд* протопопъ ост»- 
Н0В11ЛС11 инновать на второЯ годъ своею возкрятнаго путешествия, овг 
НЯЧ1ЦП. было кодить въ С'. борную церковь, гд* б')Гослужен1е совершалось 
во исправлен НМИ1. служебвнкаыъ, и споъ уже я1скоЛ1.ко арлвыкать къ 
такой служб*: «что жаловъ, лухоиъ интпхрпстовыиъ н ужалило было». Не 
однажды лосл! такого лог1н1ен1Я шфквн еиу ко сп** лисл^шилгя голось: 
*11людвся огь меле, да ле лолха рнсгесанъ будсши-! Въ ужасЁ проснулся 
вротопот. и 1гилг псредъ пконоП нлпь, восклицая: «Господи, ве стану 
долпть, гд'Ь но новояу ноютъ»! 

Такъ, по 1|11р1: того, какь гглажлвялось первое радостное впечатл-Ьв!* 
свободы, все р'Ёзче выстунцлъ наружу нслрг[11Прл:1гмП фшатлзнъ Аввакуча, 
все бол1;е он1' становился гамик!, сп^ою. челов'Ёкохъ, не желиющиыъ ни1:тк 
ВНКЯК0П1 общен1я вн гъ кЬиъ, кто только въ чемълш'ш расходился п 
ннмъ. К.1Къ раяъ пь то пролл, кома онъ, возпращаягь нзъ ссылки, виио- 
палъ въ Тобольске, вь этот, городе жнль друг<П зппмонвтчй гсмлмгмП, 
хорватскШ патртотъ л своего род,'к славянофилъ ло уй11ждев1лм1., Ю|11Б 
Крлжалвчъ. лр1'кхавш1П въ Москву п пзъ лея поплвл]1Й въ Сибирь. Калю- 
юсь, эти два челов*1;а, которые пспнталп лсчтп олпнаковую судьбу, въ 
уб'ЁжлевЕххъ которихъ наи1овальяыя начала раняо завниили нервелствук! 
щее и'Ьсто, могли найти иного точекъ С)>кр11косиоие1МЯ другь съ другой!. , 
во на д'11'11 вс'Ь пхъ сношеп!я огранп'шлись одяшь короткияъ свпдаяксвъ. 
при шшфонъ даже не состоялось ласгояи1аг1 ризгонора, Предоставлнежъ 
рпзскяаап. объ этояъ свидпи1н гаяояу Крижаничу. *Авнакуяь — говорить 
«въ — лосдалъ за нвой в вышелъ ко ия11 на крыльцо; когда я хоткп 
ступить па л-Ьстнпцу в вюПтн, опъ сказ^аь: «не ^оди сю.гв, стой тань 
1 скажи, как|'11 ты в'Ёры». II сказалъ: «блигосливп, отче>1 Л онъ отв*!- 
чялъ: «не благослоп.ш,^нсновЬдуГ[ прежде свою виру». Я отягчал.: 
«отче чествоЯ! я вЬрую во все. во что в^руеть гвшая апостольский це^ 
ковь, и свпщевническое благосл''Вев!е нрнвлиаю въ честь ц прошу его въ 
честь. И о в'Ьр'Ь готовъ объясниться съ ярх1еревя1,, а предъ тобою, вут- 
нвноиъ. которыЛ я саиъ подвергсл соли'Ёв1Ю вЪры, нечего КН'Ь швргко • 
в'Ьр'Ь юворипь н объясняться. Ксли ты не олягословишь, благословить 
Богъ! Оставайся съ Богомъ>1 
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аиж ж ж^шь ■«« сп}Ш Гржгор1ж. Вф жрсяж этжп скжпп! ожъ см^ 
«^ДАХКШ ш^гшлЛзк ау/пжк ■«■и» жпп ж обриожъ, м« агкаъ ер> 
}^Лж1*ял Ш1л>г1^ллж>% жщ шмлшчж^ шытяхиши\\ ли жего ообити. 
На «(^>)г1 \*>-»-> тча жь ЯосжвЪ, ж[>'1жк ртссжип хтхожежт^ которок, в<> 
шшЬш'т Н<1у|Ж((П, С)^^жяи^^)сь съ Нжкояоаъ ^■■ь ю ст]>»ж перыь жыь 
■рк]гт':тжг«и1 ач ар11)ХЯ11. паТ111ари. ЗЬжарЦ авпо11бгЕ11 я Гир1ЕГЬ 
аи^клЛ, ш »п а)тр1ар11 прсдия проьджпв дв'-еперсле н сяоняя подая- 
<*ляж '(^I>I}ря^я вж^яь ясяряж1сняый «Сдтжгбвижъ» я тоижо тп) переведвн- 
нуш съ гре«гжжго ижгт <Сжряхиь>. Къ нжжъ првсоедвяяись я гоюс* 
дртпиъ дв^хъ аатр!ар1овъ, юнтвтяноа01ьскаги Амнас1я в 1ерусивж- 
'-кяг') Паясйя, а ача^лаЛ въ |>тв1тЪ своеяъ яв вопросы Нжжояа в ЛлексЬя 
Iнxа^^оввчя прогч 01г;1яяъ нротесгь Иерояова протявь яреоОразоватиь- 
■о1 д1ятел.воств Нвкона. Вге это оказио подавляющее вд1яв1е ва Нерп- 
■оял: вражда его кь Няяову сохранялась въ поавой свл1. во онъ не быаъ 
н;1Стодьжо ^'УЪждеяъ въ своеВ правотЬ по разд'Ьшвшея^ яхъ вопросу, чтобы 
наЛтя яъ ЫЛ дистаточво сяды иротявяться р1шея1Ю гдаяъ вседевскоб 
церкви. Прпсоворъ патр1арховг повергь его въ сояя'Ья1е, разрешившееся 
ткжъ, что въ яввар'Ь 1657 года старецъ ГрягорЮ яввдся къ Ввкоя; и 
яоявялъ ек]', что не хочетъ Оы1ь подъ клятвою вселенскихъ патр1ар10вь 
я иотпя]' готовь призвать его рефоряы. Хотя а нослЪ того онъ продод- 
жалъ еще првдерживаться н-Ьвоторыхъ старыхъ о(|рядовъ в вввгь, во ухе 
яв яыступиъ сь приН11Вй1альяой иппозвщеВ вротивъ дМствЮ патриарха 
я только лнчныя отвошев1Я его иъ посл^двеву ввкакъ не могля на- 
дадитксн: етарая вражда давала себя чувствовать постоянныян вспышвамя, 
а, когда ироняошслъ разрывъ между царежъ я патр1архомъ, Нгрововъ вввдся 
идннмъ нзъ Еви6ол11е усердныхъ противниновъ Никона, Т^къ не яев'Ье 
онъ уже сошелъ го сцены раскольннчьяго двлжевзи в. хотя его прняЪръ 
увлокъ 8а собою н'Ьгколькнхъ людей, витавшихъ в'Ьру вь него в лвчвую 
къ ножу нрннязянвость, его [гоступокъ ве оказалъ зам'Ьтнаго вл1яв'|я на 
нее движение въ его цЪняъ, такъ какъ оно давно ухе перешло за ражкн 
нротег.тн еднии'шмхь личностей 

|)ъ втогь-то номонтъ, когда птъ Д1шжец1я отходплп бол^с уикреиные 
его элевентм, янгисн вь Москв'Ь Лвыакунъ, предшествуемый главою непо- 
колебнянго страдальца за В'Ьру. П[)1СН1>, встр^чеввыП ннъ зд^гь, не остав- 
днл'1. 1'му Ж1'лгпь вичгп! лучтаго; ^нко ангела, пр1нша ин», писал, онъ. 
1С|(> илклятыП краЩ], Ипкопь, Оезспльный п вгЪки покинутый, спд'Ьлъ въ 
Иигкр1'('.('[ик(1Н1. монапыр-Ь; бонре, в|[Л'Ьип11в т. протопопЬ вшгучаго союз- 
инки протнвь цавшаго патриарха, рады были его во:11<рав|,е)1[ю, а наоп!.' 
шь пнхъ гмитр-Ьла па н<то и какъ на пропов'Ьдннка яствнм. 1'анъ царь, 
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Ъяд'Ь въ одной й8Ъ тобольски хъ 1|йрк|<1'В II ЯВИВШИЙСЯ Я111>е1|1енъ еррсм, 
яиключаюшебси еь нспрявлевных-ь Нмковопь книгахъ. иротопопъ ^кяамвалъ 
цярю в& норъ, бывшШ перетъ гЁяъ въ Росг!н, какъ на вебесы^ю карт 
за эту ересь, и прпдплжаль: «добро было мрн протопоп* {'тефан11, яко вгн 
быша тихо п НЁ11я1-ешви рп.1Ц его слезь в рыданш и ве горднги учев1я: 
донеяе не г;йвлъ Игефань никого до скертя, якоже Никонъ, яиве поощ- 
рнлъ ва уГ)1РН1в». Нешедленно всл*дъ за этишъ Анвавуп. начпналг увя- 
яынать ересн Някона. *11*въ. яш» скорбно теб*, государю, огь докуки на- 
шей, —яаг1:ча;1ъ онъ. пр1'рыи|1н свое паложРВ1в. — Государь-сн'Ьть, право- 
славный ца[.ь! Ц|! сладко и нань. егда ребра наши ломагогъ н, рая- 
вязавъ, вась квутимъ иучмп., н тоиять на яороз* гладомь. А все цер- 
кви ради В(1жш гграждевъ». И. какь бы для вдлюс7раа1и этого воложевш. 
Аввпк^яь ра:(С11аэыва^тъ пстп|11ю собственныхъ сградап|П, сперва отъ ведо- 
вольнмхь прихожавъ въ Лонятпцпхъ и ЮрьевгсЁ. а нотояъ 0Т1> Нвкпва п 
Пашкова, иикоходоиь зам'бчая: "Нв 'нмоОнтьеи ь твб4, государю, [«ку, няяе 
похвалою слаголю... истввву-бо [«ку. Ино ты ватъ государь, благочестивый 
царь, а ны твоя богомольцы: некому намъ возв1лцать, како строится н'ь 
ТЕшей держ.чы'Ь'-. Перечигдивь вывесенния 61(ЛС1'В11|. Лввакумь нновь воз- 
вращался кь Кпкону в его еретическявъ новшестваиъ. 'МвогЕв ево бо- 
ятся, — 1'оворвлъ овъ — а протопопь Аввакуяъ, уповая на Вога. ево ■)< 
боится. Твоя государева— сватова вой, агае и паяя повуствш!. ему «ня 
«злобить: за иок(1и11Ю Бож1ею готовг п духь свой предать... Л душа моя 
11р1ятп ево новым, законовъ беззаконвыхъ не хощеть. И въ откровеяЫ 
мн оть Бога бысть се, яко черзокъ овъ предъ Богонъ Никовъ*. Кресн 
Никона явогочислеины а велики: «Христа овъ Нвконъ ве нсаов^дуетъ въ 
плоть прпшедша; Христа ве пспов'Ьдуетъ вын11 царя быти в н>1гкресен1<- 
*>го, яко [удея, скрываеть: опт. же глагодетъ венпинна Ду:(а Овятаго; м 
сложен!!' к'тета въ порсгЬхъ разрушаеть; и истнвшч- шпанке въ покю- 
'■"Ёхъ отсЬкаетъ, о мнигпхъ ерегей люди Вож!» н твоя наполвнлъ*. 
-Вреяя — заключалъ Аввлкуяъ — отлпянть глужебнпки новые и всЬ его 
Никоиовы затЁвкй дурныя, Пптщнся. государь, нпоргнтти злое его и па- 
губное учвН1е, дондеже конечная пагуба на насъ нр пр1иде». 

Овосб чедобптвой Аввавукь въ нзв1ствой я^р^ удовлетвлрялг оквдан1и 
<юяръ: трудно было бы отыскать бохЪе строгаго обвиннтеля, бод^е неврк- 
янрнкаго врага патр'врха. Но эта в/лвда. хота в по.]держпваемш1 днчяынь 
о&10бдсн1еаъ, ногпла все же по преннущегтву 11рннипп1адьны11 характеръ а 
Ш1> сдвшвояъ далеко: В8па_\ая на Някова. протопопъ требовап отя^ни 
вс11Хъ его <зат*екъ>, зам-Ёны нсправленвыхъ кввгъстарыяв, во.-1стяяовдев1я 
прежннхъ обрядовъ, отя^арнныхъ или преобразовав в ыхъ патр]архояъ, сло- 
йояъ, являлся представителеаъ нзвЪстнаго наврвв.1еВ1Я, а ве .1пчны1Ъ вря- 
гогь Никона. Таюя требовая1я не входили въ аелашя большнистна бояръ. 
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(т. и0М1й шлпмж масянк]'. Нн фаватмческую иропов^дь Авк&куи лж. 
лмлмя жйятшл отозммсь вгЛшъ сердцемъ й вса ушла въ соэещик 
1<6п.пшш«й ^'I№с\ю *>р«еи н Н'ь бирьб]г съ нею пут^мъ споровъ въ звакшиъ 
<|||||||> г;к •киковинкмн». А тахнхъ споровь 1Нпго веюсь тогла въ Мосик 
я 11йр11ДН11 11рн1ид||Д<1Ск гча(Л'Вйвать въ В1хъ и г-аюн]' Аввакум;, осс^мю 
Н1, л<1а1) 1'тн11|1Ш, 

(1ЛН11'1. Н11Ь 1шрвмх1 иаса\|плей ^гоиовскаго образован1я въ Руп 
17 1'<) 1111и в (гшриипвкивъ рефоргь Нккова, Д. М. Ртвщевъ, бнп чба»- 
н1|№1яг1 мяАшкиыгь, не диеко к фанпвмгъ, кротквгь во ватурк ■ 1^ 
гннтшои к мвплктмнныхъ мкръ во првваю;. Оиъ врввадмжадъ къ шй 
груннк днць срй,1п р«эь«|мв11шагйга ккковгигц пбщегтв», вотерам кр- 
жяД1(Ч> иринкритедьвим виршгви ш. (ялуял бодЪ» бдпка кь вовшеспип, 
вр котЬда 1»(11и1> мпдвп аxV ги-4. а ки1иас» жскореввть «ркмшый 
)нмд»рк им'!»,^»'!!». у^ицгви. С^ъ Рнцеп, ме-1ш усгровп «щермв- 
■«* Адатмчмт!^ там» I «митежвс!'. Ш'Ч? ра^-члнвал ва обриош!* 
им )кяси|мч'тр*я*1<« К|11ч^шч« мви» ^-^и^ иъ а едким». Вь его мовв- 
^«IЧV дмк («Ав^кг*. км*.-х> шошн. 1>пагт1 вжъ ж» в вршавнвн' 
в». Х<ч'вп, >Ч1виа р&ивчик ?'<^'К1^ |т1>>ввы^ в «-сктгсм лвдв. внку- 
«мкм в к^^ппвкв с^-^^имавЁА. ■ иЬ:ь «ждт вав ввстепвА. 
К|»М'хм|»и 1кп«>т**а х^з. къ №Т}ршъ ^^аж>« гчгт врав^вдь 
« ««въ ч.мавжъ. ^ы>: иг!^№гзвха:*.-м мапианжа кя^кажв. Ававж*^ 
1Чм<П1Ъ м«*№ «шъ а. зшиДлагк -ъ имъ «^ жжкаЁхть. к кркттп. 
«Ьи^ч »ъ *я> <г' лтиг-м ик-1'«пг»^ I ■^истамгпв тЬкп в к 
•<1|«1ъ пмоых X'М■'вшя^V 1Г1 гъ 1>•ов^№й. >.Ч (*1^ ст1р«и 1ваасп№ 

в»<Н1Ч11П1цай. г>1С1!> » %<свп. г^ с<мс>хх^ «1«к\'.п ■ у1xп^мжь юр- 

.4 <п;*«-|1|1ыаа11- ^1 ||*-%511'1 тг '-.ПАЛ^ап пцдяи ■ аяаии шм 
1и^О№»1яаа -№1чш -е-! 1^ Т'съ > ;'>1и>'-«1и.г-ч.':& >.-1ч* нити гчимп 

мьдл-ч^А. ^■.V^■•^ 1:ч;а- 1> • > л> ■ | >а11« вт т.а— . к 
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зиъ(ю1ЬшеЛэяерпи в'ьперивесеЕ1в с1радвв^Внбо^ьшеI^ скудости иървспрострп- 
нен1в гипего учец1Я. Вь связв съ виднымъ 11плаи[е111снъ, занятые ь теперь Авва- 
Е^воньвъ восковскоаъ обществ'Ё. и нвоппнаеяяычп инисомстваю, лавпаеп- 
выкй инь вочтй по вг«Й Россш, (1ТЬ Москвы до Сибвра, его слава пропов-^двика 
ствр|)0 Н'бры ц вучеипка за н№ произвела то. что въ глазахъ рсвннтилей 
старивы онъ вмдвнга^сл виередъ всЬхь другпхъ 11рсдв1)лнт>мей раскила. 
совершевво уже затгЬван собою личности ворньиъ егп вачнв&телйй. Къ- 
протоиопу ('.I, разиы:1Ъ сторонъ обращались :т сов-Ётани и разъясвевЫни 
въ д^лахъ в'Ьры, ^ вего искали угЬшии1я в иолдержки В1> нпвуту совв'Ь' 
Н1а в К1иейав1я, оть всго добивались арактичсских!! укззан1& я совЪтовъ, 
вакъ держать гебя оставшивсн въ правов'|1р111 съ внкои1ана11И, кибь об- 
ходиться ст. ихъ духовеоавош., а. по и-Ьр* того, кавъ нее чаще дела- 
лись тат обращеп1я, ояъ независино оть св1)«;11 ноли становился вь 
ипчетвое в отв'Ётстиевлос 110ложев[е главл людеВ. отторгшихся отъ ни- 
вов1анской церкви. 

Но еглй это иодожея!!' создашиось для Аввавума даж>' поанко его 
водв, то в оиъ въ свою очер«дь ве дуивлъ ук,1овяться оть роли «сндь- 
ваго Хрвсгова воеводы протнвъ сатаиина полна». Напротнвъ, прнснотр'Ьв- 
шссь въ борьбе различныхъ иаираилеиШ въ носконсвов ь обществ'!; я во- 
лучнвъ 1гь разиыхь сторпнь :!апросы, свил1>телы'гвовавщ1е объ ощущаем'>В 
вушд'Ь иъ луховномъ рувоводцтельств1!, пнъ ве воздержадся отъ всктшенй 
салону б]1освтьсн нь кту борьбу в сн'Ьло В'лйпъ на с^бя роль такого руко- 
водителя. Тнвъ какъ устная проиов'Ьдь въ т'1:хъ усдокшхъ. въ которыхъ 
онъ жндъ теперь въ Москве, ве могла иринять особевво шврокнхъ рааиЪ- 
ровъ, то онъ нриб'Ёгь и къ васьиовноП нровагапд'Ё, пуп'ивъ въ обращев1о 
виписаввия имъ сочпв1'н1я протввъ ннкон!анъ. Въ этнхъ (■0'1ввен1яхъ, 
какъ н въ уствоП р1>чи, онъ обвивялъ Иикоиа. а за нп«ь п вс^хъ, ирв- 
вявшвхъ вснравлеивыд при ненъ книги, въ явого-1ислениихъ и жесто- 
кохъ ересяхъ. Такую ересь нротопопъ усиатривалъ вь и;1Я'Ьнев1В слонъ 
символа в'Ьры, какъ овъ читался въ (парыхъ руссвпхь кивгахъ" «его-вв 
(.Христа) царств!» н'Ьсть ковца- на чген!б «ве будеть шшив», взи'Ьве- 
В1И, даншемъ сну поводъ говорить, что кпкои[аве ве при^днаюгъ Христа 
царемъ И1ра въ вастоящио время; точ[1о также но новоду встнв.11!ннаго 
въ старыхъ кввгахъ в выброшениаго яря нсправдви1и <'лова •истпнва* о 
Св. Дух* протопопъ утверждалъ, будто никон1апе «Духа Святого ве пстннна 
глап'ЛЯть быти>. Защищая двп(.'иерст!е и земные Г1ок.1опы, оиъ одновре- 
иевно жестоко нападал, из Цикоиовскнхъ справщиконь квнгъ. унреки. 
н1Ъ, что «ови пожирают], ста^го Хрисюно злымъ учен1емъ и образы не- 
лепо иосл'гь отс-тупннческ!|-. а ве ириродпие яатв сюненскат язмкв>, 
вазывая ихъ отщепеннами к ушатами за т», что они ходяеь ".въ рогахъ» 
в|4сто об^квовеввихъ <словенскнхъ скуфеП». паконеиъ, у<||;рня даже, что 
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д'Ьлн, и. гк)гк1гн «рдце, првслвль (пу чрезъ боярниа Остр! Саятвпм 
вноЯ ириюяг: ■клясти нв тЫ^я жи7югся: церквя-де ты зап^стошал; 
тЛм въ п'ылк]' оиять». М'Ьсгокг ссшкя протовопв на птгтъ рк» ■»- 
;1Нй<1<1Н1. бш'1. 11]Г1тшро»Я острогь я 29 августа 1664 года, врвбвнзя* 
11>дьцо ЧАркаъ 1101П1ДВ во й08врвщев1я Аввакужа въ Ммкву, его п сшмм 
иывмдк В1> нпкут лорогу. 

1[|| лолг<1 такижь «•('■{ншжъ продолжалась жизвь вротопова въ 11осев1, 
■мтп) пришлись пж)' и ратпивть ид'ЬсЕ, яв стяр]>10 »Ьр]г. Череяъ жав(в- 
ннбудк иЕПгть ж'Ьсяццв). г.иободвой жияни снова ^ке нвчяаалась для яето 
далвжян №млгш. пнова 1'лнну:1в щ К1- глаза сЬвернпя зижа съ ея жора- 
нажк м ньюгажп. п. ужасажв лальняго и тяжелагл пути. Передъ ннжн 
дрЩ'Н/Л) <'|1рд11)' даж<' вт(11'Л яякаденпаго нъ б4дств1яхъ челав'Ьи я язь 
»1\| упало! груди въ яерный в т. посд'Ьда!П раЯ!. вырвадась нодьба о 
нощад-Ь, Гч. дориги, иа-ь Хилжотрь, онь отар&вилъ къ царю новую чело- 
бнгную. н«< шчкижпятую уже инкакихь общихъ вопроспвъ. «Хригголюби- 
нижу гисударп, царю в н. кн. АлоксЬю Михаблиыичу — глагядо это ворот- 
|(«« П1юл»ни>- 1*вть чед«Ж|. 6(ич1жолвнь твое, яъ Даурохъ жучвноЯ ирото- 
цоиъ Аниакумъ Игтривъ. Ирогн-Ьваль. гр-ЬшноЙ, благС1утроб1е твое отъ бо- 
л%аиа (-грдна в«'уА1'ржян)гаъ жиииъ. н внос теб1 свФту-государю, ■ солгин 
м н*Ч1я, яш'Ь жр ла не нжЬннгь Господь в» г[|1хъ1 ПпжндуВ, равяоапо- 
сюлкИыВ пн-ударь-цярь, р41Ант1и11>К'ь рвдн жонхь ужндосердяся ко жв1! Съ 
минко» нуж^ю доноликгя до .\|(Лжи1'»рь: а въ НугтозергвоО острогь до 
\рн1~П)и Сиаижтм н^ноажожно гтждо Ьхвгь, плтаву что нуть нужной, ва 
«>*>иям> Ьадкть. И сяущаюсл грЬшнпкъ чтобь робятвшкя на путя не прн- 
а«|Шя гк нужж>. Црм-к 110Ш(игН111 осгатьо) въ Хшяогорахъ ядж въ ха- 
кожк ниоу^к (ру1ч>м|.. НС 1-толь дадекожъ, какъ Нутагргкъ, жксгЬ, Авва- 
»>)вк икажчииадь ча'лм'нтную 1\)рккижь воилсмъ изжучевяаго страдаяыи: 
• Н кЪ Двур«-к»1 ас»Ь у жсжн дна «ыва кн. нтхи уж«'рлж. 1ирь-государк. 
4''Ж>ду1см>. 

Нъ к>>11Цк Жк<«(>(>11 1\1ЖЯк н<1ь ученпковъ Лшмк«ма. »р1ижвыО Бжяривъ, 
»г)п>«ик гп> 41>.1«ч>ж1м> тч1«'у|ар«1. Н^г |(чмалн н ««ккимге)? ДРуз*^ врото- 
К'м. ..(кжковк 1Ц№рь »'»л- <Ни1> чсД1ч>нтвук> мч (ЧЧ« «ч-юСшклгн!! юр- 
(-«.Ч) («\><|шяк«. н^> 1\>гк ж>- ирмяЛ' оя в 1^Д(>гт .вк пая ^рогжл гъ 
'((чч'-п» нанк*". И(раЬг кчиь^шсд |р<р>а иттк — <к|Мк »увжи\> арош- 
*.«4 Ивава Н*^»'"'-м. «и»!* >1ар«а 1>вг\>рм, .*п>ть аул 1-и1Ъ *ЧР -Лжг- 
■««чак г1як. ч^' Огм-и Мн\лАд-'»вчк «« иоаиь > аидкв^'аь кр^тома! 
в. м\ч'«: ш1к<» 1-ми кь сж11жж'.а> му |у1к^Ч1. х-иь ликцик <твр«у 

1'рШ№в1» 141».'т «&!««»«■« Ч^Л"-»!!»)» •■ .ЛЧЧ'Д*- 1маОВ1. "1 МСаирВ 

Ьч|1Мч«ъ 1 »'.иак ги^у <<I«.^'■4гк>к. »ь ■^г>.>^>1. .им1».1а1аяс»<г' ври- 
рлва, 1:1лалк *■? .'ИчЫ*^»'» я^ ** и1чЧ".»>«!кч » гл^ажгк 1•К1^^Vпса 
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в*ды, да не погибнешь зл*! Около Воскрссанскова ровъ велнкъ и глубовь 
мыкопанъ. проинакенуя адъ: блюднся, да ве ввалиться н явогвхъ н м 
погубпши», Во:«Зуж.цая такпиъ оСразомь энерпю рвпихъ 6ол*й ум'Ьрепани 
товарищей п лранмнн ув'Ь1цап]Я11п. и пбодрешет.. и угра:шнв. чти иВ1. 
ваммн 'И'ргзчуръ далеко «п япрнику нутн, рпскуютъ ыоаоть В1> 111№1Шав- 
ство, протоповь не забиызлъ и непосредствен ныхъ нрактическвхъ иытере- 
совъ ихъ въ [шлпжен1в данноП минуты н въ этихъ впдихь передавал 
■нъ рядъ наставлений, сов'Ётуи б'Ёгить и скрываться огъ ыиков1авскнх'Ь 
влагтеб. в сакъ въ свою пчередк нросилъ првсылать ему св'Ёд^нЫ о мос- 
ковской жлвнн. Объ одногъ только челов'Ьк'Ё проснлъ овъ пр^нтелеЙ ве 
сообщать ену нвчего, ниенно о Ысронов'Ь. Какъ да,1еко ни разошелся Авва- 
хунъ съ зтннъ челои'Ькомъ, передь которымь ояь н'Ькогда ареоонялся. 
котораго овталъ свонмь вождемъ и вицтацнвБояъ, но старая дружба, за- 
ставившая старца Грнгор1я вступиться за Аввакума въ ипнуту его б'бды. 
ве иС'Чезла н пзь серлив бывшаго юрьевецкаго иротопопц и черезяуръ больно 
было щ слушать бравь н хулу на Неронов» иэъ устъ людеВ, не стояв- 
шнхъ кг последнему такъ близко, вавъ онь. нь прежн1е, бол11П счастливые 
годы. «Про все пиши, — наказываль онъ тоиу же Уеоктисту- а про Стар- 
кова житье ве пяшн, не досаждаП нн'к инь: во иогутъ мои ушя сдышатн 
о вевъ хульпыхт. гловесь нв оть авгела. Ужь то гр4хь ради монхъ въ 
сложна1н аирстонъ иалпдушествуе'л.. Да игправнтъ его Ьогь, — над-Ьюся». 

Заботясь (I иосЕовской общий*, о по,г|ержан1н въ ней бодрости и о 
спасенш отд'Ёльныхъ ея члевовъ взъ рукъ властей. Аввакумъ не унусяалъ 
13Ъ коду и той и-Ьстносгн, въ которой ему теперь пришлось побывать, и» 
мре-жнсму, по вс'Ьнь И'родань н селнмъ, чорезъ которые его пронозвлн, 
раздавалась его смелая проаов^дь, всюду овъ сурово обяичадъ виков1анство 
в учнлъ народь твердо стоять за древнее благочест1е. Полтора года а\ш- 
велъ опъ таким'ь ибразоиь вь ссылкЬ. всецело отдавшись дЬятедьвостн 
вроиов^дянка а организатора раскола, 'словесвыхъ рыб1. промышляя». 4 
гбмъ временемъ надъ его головой и надт. головами его еди номы ш лени иковъ 
собиралась лосл-Ьдвля, роконаи грояк. 



\'. 



I 



Сажое начало церковныхъ всправлен1й ирв Нвков'ё озвамевовано быд» 
двумя пр1емаяи, посридствомъ которыхъ хогЬли освятять эти вспранлевЫ- 
првдавъ П1Ъ полный в безусловный авторвтеть православтя, Одннь взъ 
■мкнхъ пр1е1овъ з:1кдючалс;| въ созыв* соборовъ русскаго дух.1вен1тва для 
■оет'анивлев1Й объ нсправлеп1Н квигъ н обрядовъ ■ па6лгодев18 за внмъ, 
другой' въ о6рашРП1н за сомитам» и гпрпвкямк по гомнятельныиъ вовро- 



- во - 

• *шмтшшч>)1 •ПК «мжуйм кь анторптм-г всслепск^хъ нтршрховъ ш ем>- 
м«> ь 1/Ш'1 к* <}'М»|11 11*)1«лъ гЬранн св^тгвой ишли. СоотгЬтвпввм 
«>'«!' М1>«Л1 дянноб г(1р1иы и ш-л себя передъ гобороп.: ов1 влв кпиж 
}''%)1ци--Ы1я, НЛП, но «(«йвей н'Ър!, поддавалнск ешу. Твкъ, еппскопъ вмт- 
^ш^ А*чи:ш1И^. рвныи)- №1№Т1НВви11б протввъ рефоркъ Кнкина, обратякв 
»и ч«с|||||г п/и*|м ян |и13|,нгяен!е1Ъ свопхъ С01в1н!й в, ппдуивъ доев- 
шцчли'.тш н(Ш111к1||1Н1>П'н нзн'ЬН1'нШ. проязеедеввыкъ въ цервовныкъ ввв- 
1«11. н '(Сфмлиг. уИ'кдилгн яяи и «ст&и. иоборвть не по ватежвкц'Ьх'ь, 
N11 ни И111'ИН'||*, Твхг, *1Г|тлгтв вплею* прцдъ собаръ Ёероваивхъ СерпВ, 
числнншИпи Д|| д'оп) |гь рялвхь расвпльникпвъ. в пилиъ покаяввое ов- 
|'1Н||<. ('нид1||11ЛМ'1Иу|| <| ш'р1'В'11Я'Ь гвори! вягдяд) на вспрайленвыя квжгж: 

• нын* ун'Ьрнкп! -111н<)р11Л> 011. — добрыхъ ув'Ьрев1ейъ чть древвнхъ руко- 
цмРИМХг ГМНЙИГКВХ1. гвятыхь кнвп. пвче же гр«ческвхъ>. Рвяныкъ обр*- 
н<ш|< н я |1К11Г1>рЫ1> лр]Г1'1в пэг («геыьввкпвъ ввредъ лнцпгь соборк 01^ 
4Ч]|1|11лиРк 11Т1> сниях!. уб-кждтй. пныр вгвревво. ивые ляшь по вяруж- 
итчн 1||) |и|\1>111> гь :*твян шжол^бавшвяпгя лн)дья1 стоядв в друпе 
1В|||«11к рЬшншиЬося мчи дил до к<>ап>. ившкоп. фанвтвческв предание 
му. Ч1лчш нкшт^ кЧи« дтить » в■1«д^■(тв^в вв ншъ путежъ уб^ждежи, 
в «'.»№№«)> к;кклк1с |1\лвк. чт\чч1 отлтпять иергдъ пииввве» ошсвоспю. 
1к«у.|1Чк>м№и.|1ч> ■;к.>»1.>дз 'Л'юы»! арвтшь «'аое! 1%вт«львосп. эаив- 
<мии1)\'1| кь 1-«\{М1(Ч1[в жусат» 1рав«вкр:я. №п>ро1!> протвеопояшось 
!«\ИК14> ^м\ч|>. «г« Л№1ч в« опптпадв г№рг.(ь 1>трвцаВ1ежь аатортп 
мъУ-кач'качь ак^рлож «ь в\ь глиа.\ь ■аквшап' кра1ае (оштелмув 
«(аа'Ч-'!^ Кем ЛV■^. 9<1<ча вя'^ак ув^вы «ъ ирлмН смяхъ щв!. 
>>11« № >а.11л1 1I1Еи■^^' 'кг^иг) тч 1?Ж1т 1<>л<<1 я\ь аиб'Ьл^! в ^Л- 
м1«№11>лкЧ!> к'^лися!»*! V <1. в^ В41Ь«-ь 1х^ иь аннч.чг вр|*К1[ Е1 швр ау . 
-((Млш 'чг.><ш.1'11;ь хь ■>ч)!й ичптк* Кч ^р'Э гру^т! '-тхретмашт 
«\'1> Ш71ч:11 и-'мчь яасгглю-в «пв'пъ; на нж 'имя^ва ')ила во к- 
чАМСгь <цм<->11Ь 'А'виа I «г> ''.|в:1ап« '1'" ^1вы\ь 1 11й|ыг'ъ спрм- 

хъиач^ч чимм!!') цик.ъ^х)^ 'н г1л.И1:-> «'^^.и 

х,ч>1|||'-- I >!'' I»'п1^ -чч^а,.!.!'!! >■• кмяи'.я^А''^ .'ъ 1>'иК'<ма. з» л& в*- 

• в'ка н 1Ч-;:а т1чап;|^ъ >«.:•. '[•м ""II ь ч ом^*'. 41-<и^ 1№>г1)11и(гь <)вкп 
[ямкМ'^ » 1зфн>'-^ ■■■ «-«ог'Ч!'!-. 1'1>1-ч 41 II .!■. -«•инаы. I 'ланвь 
.ъя-- Л'.. М"^ >^>.«1 !'" 1|>|'ч>'11 Ч1\| <!1,'1лк.к-1( <гъ .дммн 1у1ав- 

«ма 1|<и " -^.''-м -> \(ги1»«.1 Ч■1.■'I'V1 I 1'<;')><'<Ч 1'|Ю1Ш>> ВЪ ЛМЕП 

•»..;»А>м.т ■ *- ,;.»• чМ 1*-|\ч чч\-» ■ * ■ччг яа г* 3(в 

•.« « 14 л, . •,1>1Ч м.- ,*,;Ч1:-1.,1 ,■ ч'; 'л ;« « МСМЛи- <Ь 

иь-^. ^ ■■..,. -,1'о.'1.м-. V '■ .ч'»< д-! 1:и| - 1 1и.'Шьилн> пои м 
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НнК1]новгкнхъ |)ефор1п,, ког.ш, оянако, няюднть у гН^я инот о(11![И1г то- 
Ч1'къ Роприкпсновен1я съ заклятыш. врягоит. Ннкона, Аввакуюиъ, в вя- 
Л'Ьть въ посл'кднеиъ юопи рпдстневныл пе(1'Ь черты. Съ другой сторопы. 
хнопе наъ тЬкъ, которые ступили на нуть |)рфпр|гъ, толкврмые сию» 
вн'Ьгаиихъ услон1Г1, далеко не огляд1;лпгь еще въ ливоиъ своемь положен1и 
в ве разорвали исец-Ьло а. прежшшг 11росопер11ВВ1е»ъ, ве отказалась оп, 
мнорпхъ вхолввЕввхъ въ его состивъ вягляловъ, яркииъ представнтсмп. 
которых!, являлся Аввакуиъ. Ири такой неустой чпвогти и неопред'Ьлев- 
иооги пСт^'Стврннаго нвстроон1я. прн томъ углов1п, что р'Ьзвое рнзяЪев1в 
яа »арт1и только еще начинало 11р1обр-Ьтять себ* общее признание, популяр- 
ность Аввакуяа, покоившаяся какъ на иунЕествопноиь перенесен!» пмъ го- 
пвн|1г, такъ и пи его нравгтвсннмх'ь качестнахъ н строгой жнзпп, рас- 
пространялась на о(Л нарт1п и ея не уничтожнлъ и ве вавкнулъ въ богЬс 
опред'Ьлеявыя 1'ривплы даже аосл'Ёдн)!) р'Ьтптельпмй шагь церковвоК 1ерарх11 
по отаошен1Ю къ нему. 

Благодари зтоП ницулярноств, не уси'Ьлн нрввезти разстриженнаго вро- 
топопа въ Угр'ЁшскШ нонасгмрь, какъ сл'Ёдошъ аа иимъ ввнраыилось Т]гла 
иногочнслевнне посЬтптелн. Сань нярь нр1'Ьяжалъ въ обитель и ему ули* 
• дорог? было нрнготопалн, нагыиллн неску", но от- н1^ решился зайтн вь 
Аывакуну, а только «около текянпы иоходнлъ я. постонавъ, опять попииъ 
нзь монастыря». ПосЬтплн 11ослЬдп1Й н нЬкоторие бояре, но ихъ не до- 
пускали къзаключеннону. Постепенно однако строгость нидзора .ш нимъ 
вачала осиб1)вать н, если непосредствен вы П доступъ въ его теиняну по 
прежвену оставался закрытнкъ, то нроникаыш^е въ юнастмрь боговольцы 
получили, но краЛпей 1'Ьр'Ь. возиожпость нздалп вид'Ёть Аввакума и даже 
(1вс11довать съ нимъ черезъ окво тюрьмы. Утниъ воспользоналпсь, вежду 
прочнмъ, оставш1еся въ Москв11 родственникв протопопа. Два его сына, 
Ивавг и ИрокопШ, захватнвъ съ собою своего двоюроднаго брата, Макара, 
оодъ ввдоиь обыквовснныхъ богокольцевъ пришли 7 1ЮДН въ УгрЬшск1Й 
■овастырь в раннннъ утромъ. когда бодьпишство йасе.10Н1я обители еще 
спало, ус1|1|ли побесЁдонать съ отцои1>. Не заиедлили вгкор'Б сказаться я 
плод» устий о вившихся такииъ образонъ сбошев1й съ Аввакуконъ: со сдинь 
носл^дняго стали циркулировать слулв, будто еву въ тюрьм!: явился савъ 
Хрвстосъ съ Богороднцей и ув^щеввлъ не бояться гонев1в за правое д^ла. 
Когда эти слухи, носгеиевпо распространяясь, дошли до иосковскнхъ вла- 
стей, оин и|^звалн среди посл^дннхъ неиалыП неренолохъ н сяущен1в- 
1'ыновья Авнакуяа были неиедлсико арестованы в носл^ того, какъ яа 
доврос11 подтвердился фпктъ нос1;щен1я иии УгрЬшгкаго мпнастыря я йс- 
сбдн сь отцовь, были отосланы К) августа цъ 11окроиск1П монастырь рь 
прнкаяан1емь «держать нхъ въ ионастнрсвихъ трудахъ подъ надзоромъ». 
Легче отд'Ьлался ихъ двоюродный брать, оставленвыП ян свобод'Ь, благоджра 
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его првгЬенепгяхъ, гЬиъ ()(цгЬе ж\-уч»\ что съ нииъ. пи новят^якъ в*к1». 
иочтй невяб'Ёжно соединялось ижидан)? наказав!^ за мрвв|р праведникя. 
Р&эъ яалрЪвшн, это настроение во яякещали проянитьсн и нарушу, окру- 
хенное тЬнъ ореолонъ '17дес|[аго, которыЛ соирынпжлвл'Ь въ то врекн 
Г4МЫЯ обыденЕыя спОит1я чеяов'Ьческой жнпнн в гЬчг (}ол1;р охотно гие- 
динялсн с'1 вслкаго рода нравственными нотр11Г1!В1яии. Илучнлось оааоиу 
изъ нввбол-Ье усердныхъ прптЬгвнтелей Лввакуяа въ первое вр»мя. квла|1Ю 
Ннкоднму, ;1нй<1л1;т[., а зяПшь увидать сот., будто Лввакучъ нсц'Ьлнлъ №ч. 
Проснувшись в иочунсгвовав!. себя, д^Ьйствительно, дуч1Ш', онъ нпшелленио 
(ггвравил'л вг тснпш^у Лввакуиа, поканлсл пе|№Д'ь нй1ъ и. объявивъ. что 
онъ поав11ль нстпну Лквакуюва учРН1я, ороснлъ совЬта. жнть-ли еяу пч 
!1рожн1>«у нъ монасгнр'Ь нлн 1Т1)Кинуть аосл1!ДП1П п уйтн В1. иус1ыню. Лвиа- 
кукъ не вел'Ьлг риу опавлять нопастырн ноль г'^ш. услов1емг, чтобы оиь. 
хотя въ тайн*, «лержалг старое предаи1е отеческое», я вя'Ьст'Ь .чапретнл. 
разг.кляыкйть [фо бывш>:1' ему нид1;н1е. Погл'Ёдяяго ярнкалая1я Киподвяъ 
пляако ве соблн1Л'1> и съ гЪхъ норъ хараки^ръ содержав1я Лввакувп 
гушествевно изн^нился: ве только овъ Н1.' 11С11ытМБа.1ъ бол'Ье притЬснев)! 
оп. монаховъ. ни п достулъ къ неяу сделался своГадныя'ь. Из1. оврестно- 
гтсй сходились вь нему люди за ваставлев1яни и ноучен^еш.; ()ывш1е ■>г« 
тчвнпкн также не разъ приходили н пр1'Ьзжали въ монастырь, нща указавш 
I сов^товъ у своеш учнте.1я въ тяжелую годвну борьбы. Въ чнсл'Ё другяхь 
ярншвдъ кь вену о юродвкыЛ ведоръ. б'Ъжавиий п.1ъ Рязани, куда инь 
былъ отданъ 1!одъ начали ар1;1е11ископу Иллариону, и просилъ соНти: 
отдатьгл-лн еяу опять въ руни никан1анъ или скрываться в прекратить 
свой поднпп. юродства, который яогь обратить на него вяиман!^. Аввакуяъ 
аосов'Ётовал ь еяу вослЬдвее. 

Не долго, внрочекъ. пришлось заточевяоиу протопопу пользоваться это* 
сравпвтельвоП свободой. Восточные патриархи пр1'Ьхалп уже въ Москву н 
блязокъ былъ тоть день, когда овъ долженъ былъ стать на нхь г.удъ 
вгЬстЬсъ другпмя ревнителями старины, подобно еяу отказавгапиисп нодчы- 
нпться русскоП церковной 1ерар](|и. УО-го апр-Ьля 1Й117 года его. ЛВ- 
етввтельво. вывездн нзь Пафнугьева монастыри въ Носкну. Но еще ди 
съ половиной месяца прошли сь мо>и;нта привоза его ш. столицу до поя- 
влсв1а на собор* я за этоп. происжутоаъ врояснн духовиыя власти исто- 
щили цосл1!ДН1я усил111 ВТ. нопыткяхъ склонить его къ призиан1ю неркой- 
жыхъ рефиряъ. Вс* эти ноныткн остались безполачпмии. встр1!тпвъ р-Ь:1ш1г 
отворъ ел стороны Лнвавума, и въ резулыагЬ вхъ выяснилась тильки 
волаая невоввожность со1лан[ен1Я между гпорившияп нарттявн. Оъ осо- 
бенною рельефностью обиаружн.1СЯ этотъ («зулыатъ на самомъ сойорЬ. 
вогла ду^ов^.'нство, отказав]ниС1. отъ белилодиыхъ поииювъ сиврнть Двваяув» 
■утвяъ всЬхъ свонхъ тв-11шан1й, р1-.шилось поставить его предъ всел»^нсви»ъ 
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тоаопь! а патр1&рх<)вь ве почитастъ»! Эгв цасн'Ьшкп ие пронзвеи однакп 
на аего нвБакого вле<1атл^в1я п нмзвалн съ его стороны только смврен- 
ныЛ 00 ва^лвости, но нъ сущволтл провиквутыВ глубокою С81о;в11ре1- 
ностьш и вров!вВ отв-Ьгь. «Мы уролв Хрлста радв, — говпралъ прптопопъ — 
вм слявны, иы же безчествы! вы сизьвы, ны же яеяощны*! Объ ату 
бровю ф&натвзва раабввалвсь в<гЬ ув'^1цав1я в уб1шдев1я, в Аввакуаъ бевъ 
всяквго результата былъ отпущевъ съ собора в отдинъ опять подъ страху. 
Точно такъ хс веиоБОлебваыяв въ своихъ уб'Ёхден1ихъ остались в ел) 
еданонышЛЁнанкв, вгЬстЬ съ вннъ прнэванвые на судъ собора: нротопопъ 
Ннвлфоръ, аопъ Лазарь, дьявонъ Оедоръ в червецъ Кпнф&н!8. 

Кою н'ЬсЕольБО времени дерхали ихъ подъ стражеП то въ самой 
Москве, то въ ея окрестностях ъ, то въ У^'р^шскоI^ъ монастыре, про- 
Л0ЛХ1Я въ го же время уб^дать гинрнтьгя в прпзнять влнсгь латр1ар- 
ховъ и собора. Наяпне)1Ъ. ^ августа въ н'Ьста заоюченй Аввакума, 
Лаэарн в Еоифанш явились посланвые отъ и,аря и собора, архимандриты — 
владннЕрск)! Фвлареть, хутынск111 1цснфъ и ярославскЮ Орпб, для гнипн 
оковчательваго допроса съ узвнковъ. Оосл'Ьдяимъ предложеяы были три 
вопроса, отвЪпъ на коюрме долхевъ былъ окончатедьио определить ихъ 
€тношея1е къ церкви и аредставлявшеП ее духовно!) и светский 1ерарх1в. 
Вооросы эти закпюпалвсь въ сд'Ьдуюш.енъ: православна-лв русская церковь, 
нрввославовъ-ли государь Алекс^б Михайловичъ в православвы-лн все- 
левск!е аатр1архй? Въ отв'Ьтъ на нихъ Аввавуиъ сказалъ: «Церковь 
православва, а догиаты церковные отъ Никова еретваа, бывшаго патрь 
арха, нснаяевы вовоизланвмин кннгамя, — первынъ кииганъ, бывшвмь 
при пяти бившихъ 11атр1архахъ, во всеиъ противны, въ вечерни, и въ 
з&утревв, и въ лвтурпв, и во всеЯ Гюжественноб службе не согласувггъ. 
А государь вашъ АлеЕсс^й МинаВювнчъ православенъ, во токмо прост«ю 
своею душою приняль оть Никона, мвниаго пастыря, ввутренвяго волка, 
книга, чая вхъ православны, ве разгмотря плевелъ еретпческвхъ въ ким- 
гахъ ви'Ьшвихъ радв бравей, повялъ тону вЪры в впредь чаю по внсав- 
яому: праведнпкъ аще вадетъ, ие разб1ется, яко Госпо.и подкрФнляетъ 
руку его. А про патрйархонъ слышадь я оть брапй духовныхъ, что у 
внхъ въ три погрушен1я не крестятся, во оолпваются по рвмскн, и крестовъ 
на себ1 но восятъ, и въ сложев!и пврст1. зваменующеся, слагая трв пер- 
сты, и Христово вочелов'Ьчен1е отнещутъ, и С1е есть вес не вравослави», 
ло противно святой соборной в апостольской церкви». 

Нрябднзительно таме же ответы дали на допросе в сотоварвщн 
Аввакума ио заключенш. Получявъ вхъ, 11атр1архи н соборъ подтвердвлв 
проклят)», возложенное ва раскольниковъ въ ирсдшествовавшемъ году, съ 
«Говорков, что «та клятва а ароклят1е впзводвтся ныв'Ь точ1Ю иа 
Аввакума, бывшаго протопопа, к ва Лазаря попа, и Никпфора, н Кпн- 
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Ч6ВШ. Одво, по всей вероятности второе, азъ этвхъ поошв!!! Аввакума, 
вапвсанное въ 1669 голу, дошло до насъ и даегь возхожпость судвть » 
токъ впеяат]гЬв1[[, какое произвела иа протшюпа понеспаная вмъ кара. 

По выраженш Аввакума, онъ въ втомь посяапЫ ■посл'Ьдвев плачевное 
■олев1е прнвосип. царю из1. теивпцм, ико взъ гроба*, прося его «обра- 
титься въ аренЕнве его благ(1чест1е* . <Что есть ересь наша, — спрашявагь 
онъ — или к\й расколь ввесохомъ мы въ церковь, якоже блядосяовнть о 
насъ ннкоп^аныУ.. Не в'Ькы ни слЬду въ сей'Ь ере»<й коихъ. ннже раоколь- 
ства*. Доказывая свою правоту въ сныс^1'Ь сохранеи!я пра1!ов1р1а н осу- 
ждая «богоотнетипЕа» Нпкова п гртескую церковь, вь которой «нзсячебла- 
-гочест1е по пророчеству святнхъв, Аввпкукъ ви-ЬсгЬ съ тбмъ решительно 
отказывался ви^ть виредь д^ло съ церкивиоП 1ерарх!еА и даже не ввивлг 
ее осоОевно въ нроисшедшехъ, перенося всю ответственность за осужден!» 
н пресл*дован1е ревнителей старины на царя. «Ты. самодеряче, — говорил, 
онъ — судъ подывеши о сихъ нсЁхъ, иже таково' дер.1новеп1е пкъ (внкоа^а- 
намъ) подавый ва вы». «Несть Со уже ваяъ къннмъ ви едино слово, — но- 
вторялъ онъ въ другоиъ ыИоте своего поглан1я. — Все нъ тебЬ, царю, де- 
ло ватвирпся и о тебе едпнонъ стоитъ». Исключительно къ царю обращал- 
ся онъ позтону съ увещан1м!1а и у4)ен{1ен1Я11и, то отстаивая правоту сво- 
нхъ воззренШ, то приводя въ связь а1стояв1неегя отступден1в оть древваго 
русскаго нравослав1я съ Оедств1нии, ионес«ннынп съ того вреиеви русско1^ 
зенлеЛ, то угрожая стрлшвынъ Христовымъ судогь. «Таяъ —обращался онъ 
къ царю — будетъ а тебе тошно, да не пособишь себе ни вадо. Здесь ты 
нанъ цранедиаш суда с« отступниками не далъ: н ты таио отвещатв 6у- 
дешн саиъ всенъ навъ>. СуровмП. ([|анатнческ[В тоиъ этихъ ув^щан^й 4ншь 
отчасти сиягчалсн привычпымъ любпвнымъ отвошев1енъ къ тчиостя 
А.1ексея Михайловича, и теперь ещ)^ по врененанъ пробивавшимся у со- 
сланнаго протопопа. Угрожая царю въ случа'Ё его упорства вечною ги- 
белью, Аввавунъ туть же однаК'> прпбавлялъ: «пристн, Мпхайдовичъ-свегь. 
даже бы тебе ведомо онло, да нийакъ не лгу, нпже притворяйся тебе 
говорю. Въ темнип'б мне, яко во гробе, сетящу, что надобно, разв1 
смерть? ЁП, так1)>. Горько в язвительно упрекай Алексея Михайловича за 
вновь ирпиягыя меры ]|]1отцвъ рнско.па. выр11зивш1яся въ днп1вН1Н умер- 
шихъ раскольпиковъ церкоыпаго иогребен1п. Аввакунь и тугь однако яе 
проявлялъ тикь свойствекнаго ему яростиаго ралдр11жеп1Я. «Ты царствуй — 
заме'1а.ть опь только — яяо1» л'Ьтн. а я иучуся многа л'бта: н пойдеп 
вместе въ доны своя иечныя, егда Вогь и:<ваЛ11ть. Ну, да хотя, государь, 
меня и собакаяъ пр11квЛг1.1Ъ выкинуть, да еще благословлю тя благосмн 
всн1еиъ последнпмъ". Поличное чувство, связывавшее Аввакума съ трпп 
Алексеемъ, теперь смягчало лишь тонъ речи пропов1днвш, п шш ^ш 
сущность его мысли. Если раньше Анввкунъ отд'Ьлягь цврм оп чл 
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гойою гуровые нвкаш птноснтвльво зд-Ьшних!. узнн&шъ. Иоа* допрос», 
на которокъ опи оптвлигь нв(1рек.1онпЫ11г нъ своякъ у()111К1ен1яхъ, р^- 
шательяо отваяывиягг, оть о<)1цег|{я съ церковпой 1Ррар\1еП а проклиняя 
•еретическое сиГюраще», н«ь 11й1.ннл1^иь былъ прпказъ ипссовскагд ара- 
вительствп, которым ь по ш'л Рвались Лазарю, Кивфан!») к О'^дору отрубит!, 
прапыя руки и инр'кзнть язывп, п АвваЕума, не водворгия твкоП каэяв. 
поглдить В1. 3(.'млиную тюрьму и давать еау только «л'Ьбг да воду. Это 
м'1ыпе игключев1е вт. пользу лввакуин. янввиктгя, конечно, не бсзг учеши 
его доброжелателе Л при восковсконъ двор'Ь, тнкъ раздрижнло его, что 
ояъ хогЬлг (1нл(1 уморить г^бя голодомь. и только уб'Ьаден1я в пром.**! 
товарищей по ;1ик.1ючен1ю огклпвили ею отъ такого иам^Ьревйя. 

ИосЛ'Ъ совсршеп1я вааначеннов казни надъ топарни^амв Аввикуна вг11 
узяйкв были периведенм я'1- новую, гпещально для лнхь приготовленную 
тюрьму; въ яквл'Ь уароевт. Сшль грубъ. гобстненио к нред(:тавлмвш|П взъ 
геЛя текинцу и окруженный гнаружн другимъ срубим!/, выходъ пяъ 
котораго о()ерогался прнжеП. Узники г.пд'Ь.ти отД'Ёльио другь оть друга н 
-|<>дько но ночаиъ. гяйпо нылЪая во вн'Кшпюю ограду, могли нид1тьг9 
и брсЬдонатг.. Вол1;с тяжслиго. (([(Л'Ье аестокаго зиключен1я, кааалогь. 
нельзя било ни создать, и и даже представить геб*. Удаленные на 
гронидиое рвзгтон1|1е отъ родвяы, стр^внипые опт. всего впЪшняго М1ра. 
нинФ.ЕН запертые нъ четырехь п'кнахП' своеП зэгыианноА зехлего тсмннцы. 
нзъ котороЛ они не могли гд'Ьлать тагу даже для удовлетворен 1я пеобю- 
днмыхь естественныхъ яотреСшлстеЯ. узнннн осуждены *)ызк отныне 
юннтьгя какь бы въ иотл!, Я недарояъ Лввакуи1. гъ этвхт нор'1> начн- 
нает'ъ называть себя «жнвыяъ кертвеиоиг.*. Ко въ этомь зажвно 
яохороненномъ чед1)в11К'1'. жизневиый нульсь бился еще съ лихорадочной 
ОнстршоЙ |[ »11ерг1ей. мысль еще работала оь неослабевающий!, жароиъ. 

И нъ ату тяжелую ;411о\у молитва н ревмосгное нснолнеп1е релнгтзныхъ 
г^язаииостеП составляли славное угЬ|неН1с Аввакума. Вь своей пустозергкпй 
тюрьк! онь опавалси нее т'Ънъ же проги благочостю^ынт. челов'Ъкомг. 
истощавшмХ'Ь свою плоп. въ нолвигах!. суровлг>^ нос1а н иолит11ен!1аго 
эит}Я1азма. Не доволис-гвунсь т'Ьнн лпшен1ями, какнин сопровождалось тю- 
ремное :и1ключеи1е, онь санъ создавалъ себ'Ь еще нонын. нещадно терзая себи. 
ПереведенвыЯ вт. земляную тюрьму. о[!ъ зд-Ьсь сбросн.1ь съ себя все платье, 
даже рубашку, в остался говери[евно вягвиъ; вм'Ьег!! сь т11иъ онъ про- 
должалъ веук.юнно соблюдать весь рптуши. ежедж'нной молитвы. нер'Ьдко 
выстаивая на пей ю яолнаго язнеможен1Я и потери пс-Ьх!. снлъ. Одннъ 
эявзодь няъ упомянутого выте 11ослян1я Аввакума ярко обрисоиываеть эту 
сторону его жнзнн. Въ ввлнкомъ посту заточенный протоноиь, какъ ряв- 
гкв"ыиаетт. онъсамъ, но своему обыкновеп! го. втечен1е ясей первой нед1и11 
в« прпиииндь Н1[какоГ| пищп: сотъ же сурпвый плси! 11родо.1жаль онъ в 
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въ теннпдт для прпнссшях-ь нхъ лнпъ, н такииъ обрвэо1ъ }'Ставов1ЛИСь 
гн(1шен1Я мржл]' Аввакуножъ н его з'ченякакн п почитателяни,— гношей1я, 
опред'Ьлавш1я собою характеръ посл'Ьдуюпцгхь годовъ его жвзян. 

Убогая земляная келья въ ПустозерскоП тюрьме, гд* страдалъ и то- 
шлся нагоЛ '■елов'Ёкъ, 11р!обр1и1я характер!! унствениаго центра шпрокаго 
народнаго двяжвн1я, грпкалвлВ волной прошедшаго по всеП русской эенл^. 
Сюда, въ щ келыо. гтекалигь мгЬ нзв'Ьст!я, относввш!яся къ судьбе рас- 
коли, я яаходнлн себ'Ь отзвукь въ пропов^дяхъ ея обитателя, то торже- 
ствующихъ, то гя'Ёвныхъ, но всегда исволвенныхъ глубокаго уб'&вдвн1я ■ 
страст1[аго »нтуз1л31а. Сюда обращались за спв'Ьтпгь н поучеи1енъ «к Л- 
лахъ в-Ьрм, эд'Ьсь игкалн Ийставлеу|я въ саиыхъ разнообразны хъ вооро- 
сахъ жктеПгкоП практики, (отсюда жлалн утЪшен1я я <1бодрев1я, н &!> ответь 
на »ти многообразные запросы, прнходпвш1е изъ разныхъ а'ЬстЪ Росш, 
отсюда шля послан!я, проникнутый нужною любовью п яроствоВ злобоВ. 
зак.1!очавппя вг себ^ защвту и ут11111ен1е рагкольнпковъ и р'Ьэкие облвче- 
н1е никпн1пнава, содержавш1я лрактнческ1я указания в распоряжев1Я на 
счеть судьбы расвольнячьихъ общппъ и отд'Ьльныхъ пхъ членовъ. Осо- 
Оенво д'Ьятельвыя сношентя по.тдеркпвпл'ь Аввакувъ съ треяя и'Ьствостяви — 
МосквоЛ, гд'Ь сосрпдоточнвалпсь значительное количество рагБольапковъ, 
ййл-Ье плн менФеусп'бгано укрываншпхгя отъ преследован))? правительства, — 
Мезенью, гдЪ жила его семья, — и Поровсконъ. куда гъ 1673 года сослана 
была бояры1гя Морозова вм'{1сг); съ сестрой своеВ, кня1яней Урусовой. По- 
слан1я Иустолергкаго узника, часто п1н;ав1И1яси ииъ за недостаткомь бу- 
маги на маленькихъ кло'1Кп\ъ, тщательно пере п псы валясь его поблонвм- 
ваии я разсылалпсь въ друг1я х11(П'а, С1ужа ногучнмъ орул^еаъ раснодь- 
ничьеб пропаганды. Благодаря обширному досугу Аввакума я сильному за- 
просу на его грои:1недсн1Н, его литературнпя, д-Ьятельность приняла весьма 
значительные разм'Ьры. За 14 лЪтъ пребывания въ Пустозерск^ нмъ было 
наппсано больвюе количество разпаго рода проязведенШ, пзъ которыхъ 
до насъ дошли его автобшграф1я яли «Жят^е протопопа Аввакума», составлен- 
ное вмъ въ двтхъ редашпнхъ, несколько толкован)!) на разлнчные псалмы 
н другвхъ сочвнен1В догматическаго п полемическаго характера и Н'Ьсколько 
десятковъ п<№лав1В къ рзнымъ лоппмъ Въ этпхъ нвогочяТкЛенныхъ про- 
язведен1яхъ нрко отразились какъ пс.новныя идея того унственнаго двм- 
жен1н, представителем!, котораго явлллся Аввакумъ, такъ и нхъ постепен- 
ная иоляфикаа1Я. Съ эюП точки :1|)1',Н1Я нхъ содержаи1е представляеть 
большоВ ннтересъ, рельефно обрисовывая внутрепнюю жвзвь раскола въ 
первые голы его существонянся. 

V 

Уси11хь Аввакума въ роли апостола раскола объисиилсл, впроченъ, не 
только ялеВвыпъ содержан1емъ его проиовкди, но и личными его свой- 
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1въ лрпи;>веле|[1лхь ^чепыхъ протнпннконъ Лквакуян прт^блпдалх сухол. 
кнняйяя фирма и,1.11)Ж1!п1я, иодавлявшяя читатрля [-ровадным'ь колнчегтвогь 
иностраввыхъ слот, и нагсоП ретормчегвик-ь о(1орптпв1', Е[рр'Ь]ко по'1тп со- 
нсЁагъ затрлнлвшнхъ г.ниглъ, юикъ Авникума Олещ^тъ своеЗ лрпстптоЛ н 
удо'>опонятв"стью, лишь пзр'Ьдка вгтркп.чются иъ ивмь нностранння слова 
I вездф, по псклю'шя и сочпвеп1Й допатпчегнагп характера, П1П> отмы- 
Ч!1етгя и.'Ш'ЬчатРльний Я111янрнн'1стью и энерпей. Присущая ему простота 
■выражается вр только ш. лекгнчегкоиъ соптлв* его н В1. иборотач, но ■ 
ВТ. саиоиъ годерж1и11й, въ характер* гЬиъ ибразовъ и сраввев1а, кдк1е 
полбпраоть 11иснтел1> дли уяснвн1я свиеП выели, г.рнннеи|Л. берущвхся вяъ 
изъ сферы гаинх'ь пбыдеяяыхь нвлея1б сивреиениоЗ сну жл;ши н лотонт 
теегди повятныхь д,1:г читателя в т'Ьиь сильнее на нвг'. д'ЬЙсгвующахь. 
Сообразно ираваиъ вЬ«а, «рогтота вта часто переходвла. правда, въ рру- 
-бость. а врем(^вл)1п лр1обр11тала даже отгЁяокт. ал11я:!па. 

Съ особенною рельефностью осЬ отм-Ьченнын черты проявляются въ 
экэегетическихъ произвспен1ЯХъ Аввакума и для нллюстрашн сказлкнаго ао- 
статочно будетт. привести изъ нихъ два бол4е крупные прнм'Ьра. Растолко- 
вывая въ одкомъ изъ свонхъ произвекенШ («Списание н собранзе о ()0жеств1^ 
н о твар'Ь, и како созда Богъ челов'ЬкаО истор1ю пераыхъ людей, какъ она 
хэлонссна въ БиблЫ, Аввакумъ такъ разскэзываетъ объ искушенш Евы эмйемъ 
•I его послЪдс1В1яхъ: 

•Зн1я же, отклонисй отъ Адама, 1тр1иде ко КввЪ, исгн у кея и крылья 
были, хорошей зв'Ьрь, красной была, докам1^стъ не своровала. И рече Ева'Ь 
тЬ же глаголы, что н Адаму. Она же, послушавъ зм1м, приступи ко древу, 
вземъ грезнъ н озоба его. и Адаму даде: понеже древо красно внд-Ьн1еиъ и 
добро въ сн"Ьль,^сиоковь красная, ягоды сладк1е, слова мсжю собою льсти- 
выя! Он'Ь упиваются, а д|нволъ въ то время см'Ьетсн. Увы невоэаержав1я' 
увы небрежцшя эапов'Ьдм Господня! Оттол'Ь н доднесь въ слабоунныхъ че- 
лов'Ькэхъ такъ же лесгь творится. Подчиваюгь другъ друга зел^емъ нераство- 
ренкымъ, снр'Ьчь зеленыиъ виномъ проц11женымъ и прочими питш н слад- 
кими брашны, а опослЪ и посн'Ьхаюгъ другъ друга, упившагоси до-пьяна. 
Слово въ слово, что въ раю было при д1Явол'ё и при Лдам1'>. Пакн Быт1Я; 
И вкуснста Адамъ и Евна отъ древа, огь него же Богъ эанов'Ьдэ, и обна- 
жнстася. О. миленьк1я' Пр1од'Ьти стало некому! Внелъ д1яволъ въ б'Ъяу. а 
самъ и въ сторону! ЛукавыЛ хозяинъ нлкормилъ, налоилъ, да н съ двора 
спелнулъ: пьяной валяется на ули11*, ограбленъ,^никго не помнлуетъ! Паки 
Библ1я: Алаиъ же н Евва сшиста себТ. листв[е смоковншное огь древа, огь 
него же вкуснста, и прикрыста срамоту свою, и скрыстася, полъ древо всз- 
легоста. Проспзлися б'Ъдныя съ похмЪлья. ако и самнмъ себя сороиъ: борода 
к усъ въ блевотнн1;,.. со здоровныхъ чашъ кругомъ голова идетъ и на пле- 
чахъ не держится! А кнъ отца и честнова сынъ, пронився на кабак'Ь, подъ 
рогожею на печи валяется! Увы тогдзшнева Адамова безумия и нын'Ьшннхъ 
адамленковъ! Паки Быпя... И лаки рече Господь; что сотворнлъ еси? Онъ 
же огв*ща; жена, юже мн даде! Просто реши: на што-ле мн* такую дуру 
сд'Ьлалъ! Самъ неправъ. да на 110га же пеняетъ! И нын'Ь похм'Ьлныя тоже, 
ШПЫНЯЙ, говорить: на што Богъ и сотворнлъ хм'Ъл-етъ! 1илея н *сть 
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• Увы, чадо мое!— восклнцаеть онъ,— Увы. мой св'Ьте, утроба наша воэ- 
дюблекнан,— твой сымъ плотской, а ноП луновноП! Я ко трава, посЬченъ бысть. 
яко лоза вмногрэаная съ плоломъ, къ :1емлЬ преклонилсн и отыяе въ в'Ьчный 
блаженства со ангелы лнковстноваги п съ лики праведныхъ прелстонтъ свя- 
гЬй Троицы. Уже къ тому не печется о суетной многострастной плоти, и 
теб'Ь уже неково четками стегать, и не на ково пог.шд'Ьть, какъ на лошадки 
поддеть, и по головки неково погладить,— помнишь-ли?— какъ бывало. Ми- 
левькоВ мой государь! Впосл'Ьднее увнд'Ьлся съ нныъ, егда прнчастилъ ево. 
Да пускай— Богу надобно такъ! И ты не больно о немъ кручинься: хорошо, 
право, Христосъ иэволнлъ. Явно рззум'Ьсмъ, яко царств1ю небесному достоннъ 
Хотя бы н всЬхъ насъ побрал ь, гораздо бы изрядно. Съ ведоромъ ^пов'Ь- 
и1ен11ымъ на Мезени юродиоымъ) тамъ се61> у Христа лнковствуютъ, — спо- 
добилъ ихъ Богь! А мы еще не в'Ьмы, какъ до берега доберемся*. 

ДругиЛ разъ. отправляя [1ос.1ан1[' въ поскпвскую общиву и налагая 
тыжслу» эввги)11ю кц одну взъ свонхь ученицъ, старицу Елеят, 
.ап раалучевк! жены съ иушет., Лввакуш такъ яаыючаетъ свой ирвговоръ: 

• СлушэЯ-ко, игуменъ СергЕй! Иди во обитель Меланьн матери и прочти 
С1е писанное со Дуномъ Святымъ на соборе Елен'Ь при всЬхъ, да разум-Ьютъ 
сестры, яко короста на ней, лаже не ошелуднв'Ьютъ отъ ней и удаляются ея. 
А ты, Меланьн, не яко врага, ея иы'Ьй, но яко искреннюю. И всЬ сестры 
спомогайте ей молитвами. Яругъ мой миленькой, Еленушка! Поплач-ко ты 
хорошенко предъ Богороднц'аЮ'СВ'Ьтомъ, такъ она скоренко очистить тебя. 
Да в'Ьдь-су и я НС выдамь тебя: ты тамъ плачь, а я зд'Ьсь, Дружнее д'Ьло: 
кзкъ мн* покинуть тебя? Хоти умереть, а не хочу отстать. Елена, я Елена! 
Съ сестрами тЬми не сообщайся: понеже окЪ чисты и святы. А со мною водися: 
понеже я сзиъ шелуяивъ, не боюсн твоей коросты,— и своей много у ыеня! 
Пришли мн% малины. Я стану -Ьсть, -понеже я оглашенный, ты оглашенная,— 
другъ на друга не дивимъ, оба мы равны. Видала ли ты? эемсме нрышки 
другь друга не осужаютъ, Тако и мы*. 

Такъ, .1ЦЖ1' осуж.таи :ш тпжш!^ гр'Ьхъ и иа.1игая сурпвпв пакизан!», бывипв 
ироточоиъ имЬстЬ заботится о тояъ, чтобы и!' поселить унык1Я въ душ* 
учеаици, и, отчуждая ве отъ ибщен1я ст. в'Ьрныин. уиишлвннч ставить 
«ебя ва одну диску гъ гр'ЬвЕпипсП, и ки:шйа11, внЁстЬ и о6п,'[рясть. Срн 
тпкохь отио1ве1|1и къ учешпяш! Аввакукь ве безъ осво1!ав1я говоридъ ннъ: 
«не нмать лласги такивын надь вами и 11этр1ар.\ъ, яко же азъ о ХрвстЪ, — 
К1ЮВ1Ю своею иояазую душа ваши в слоимп вонываю». Насколько р^8х1я 
<|бличен1в авков1авства к ся1'>лал ирниииЬдь ^«глн прив-текать лю,;сВ въ 
расколу, вастол1.БО же эта кранствевиая <1утк11сть къ чужизъ страдац1янъ_ 
-н деликатвое вра'1еван1о душеввыхъ скорбеЛ .юлжвы была прочпыаи узанв 
црлйовивать къ Лввакуяу сердца его учсниконъ. 

За то ое осгавюя у Лввакука и С111дг1 В'Ьжноа'и и свисходпииь кости, к&еъ 
только онъ иа^етъ д'Ьло ве сь обычнынъ ир|;гр11Ш1?[|111яъ, а съ гбиъ, что, во 
его поянт1а11Ь, представляегь собою ересь. Въ такклъ случаихъ ■^нъ польдуегсл 
осЪвъ богагствоиь бранкыхъ |1Ыражеи1Я въ руссконъ язык'Ь, обильныив пото- 
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■предотеча* посл'Ъдпиго. Такг пли иначе, но виеняо череаъ Ннкона я 

благодаря его д1бств1Я11| ирокнкла въ МосковсБое государство оресь, 
которую Дввакумъ характеряловадъ такеиъ образоиъ: «Нарядна она, въ 
11арсЕ0Й багряниц'Ъ ездить и изъ золотой Ч!1шн лодчпвиегь. Упоп^а рвж- 
ское царство в аольсвое, п нног1я окрестныя р^ша, да н въ Русь няшу 
пр1'Ёхала въ 160 году»-. 

Эга ересь введенная инконом). и з (влючавшаяся вь верем^в'Ё н'Ьри 
на новую, рннскую, перетедгнаи изъ ринскаго а аольскаго государствъ, 
выразилась вь вз!1%не11111хъ церковнмхъ обрндовъ н 6огислужв6вы)(ъ внагъ. 
Въ ряду первыхъ елва-ли не наибел'Ье важн1>е гЬсто првнадяежало, пе 
|1П'Ьи1ю Лввакуиа, установлен 1К1 тров11ерст!я. Старннныб иравославиыА 
обычай з&шючалсл. по ув11рен1ю протлвопа, въ диоеперст1Н и нарушен1е 
его, свривая въ себ* глу6ок1Й и пагубный сныслъ, увлеваеть людей въ 
в'Ьчную гвбель. «Отвергла 1[нкон!ння — пнсалъ онъ но этому аоводу— вгЬч- 
вую правду дерк<1вную, не восхогЁли пят1ю персты, по 11редав1Ю святыхъ 
отецъ, крестатвся, но н^како страиво тренн персты запечатл'Ёшасн въ 
сокровнщи всегуиптеля, — глагплю, печапю запечатлЪшагл ввтвхрнстовою, 
въ вей же тайиа таПн^иъ 6Ь: з>1й, зв-Ёрь н лжекророкъ. Вслкъ, трена 
персты знааеяаясл, не ножетъ разуя^та нствны, онрачаетъ бо у таковаго 
духъ противный унъ н сердцо его». Въ другшъ случае Аввакугь далъ 
своей ■ысли еще б|)л1:е распристравенвое н опред'Ьленное объясвсн1е, 
«Всякъ бо, крсстясл тремя персты, клавнетгя первому зв^рю папежу а 
вториму русскому, тв'1ря н\ь ВОЛЮ, а не Вож1ю; или рещи: кланяется н 
жертвуеп, душею тийпо антихристу и слмому д!яв[>лу. Въ ней пе бЪ, 
щенотн, тайна сокровенная; ;<в1:рь и лжепророкь, спрячь: зя!!!— д!явол1., 
а звЪрь — парь лукавый, а лжепророкъ — папежь рнмскШ и проч1н аод'<бни 
|яъ». Въ такомъ осв'Ьщев1н трое11ерст1е ' представлялось уже не простынь 
язм^неп1емъ обряда, согласованвыиъ сь араЕ!тикоП другихъ право- 
славныхг церквей, а искажвн1емь сущности в*ры, служея1емь самому 
антнхрпсту и пап'Ь римскому, следовательно, ненскуплмымъ гр'Ьхомъ. 
*Вел1Я (и язва и ненсцЪльеа— утвержлалъ протопоиъ— отъ трехъ перстовъ 
бывлегь душп: лучше бо чслов*ку ее роднтнся, нежели тремя персты 
знаненатнся»; всяшй, крестящШсл тремя перстами, «будсть мученъ огиеыъ 
и жуоеломъ>. 

Однозначущянъ съ пзн'Ьнешемъ крестнаго знаисЯ1я представлялось 
Аввакуму и пзм'1:нен1в ф|>р!1ы креста въ изображены И1ъ восьмиконечваго 
яа четвероконечнмй. Соглашаясь се. гЪ»ъ, что в четвероковечвый кресгъ 
находится въ церкви «по предан1т святыхъ отедъ>. Авванумъ р1шал>, 
одявкоже, что овъ можеп. быть дппускаенъ «только па рязахъ, I яа 
егнхарихъ, я патрахнляхъ, н пеленахъ, ид1|же полошиша отиы». <А пп 
кто — продолжалъ онъ — его учннвть ва просфнрахъ нлн напншегъ Н1 
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сридствепную гвязь^атого" нзм'Ьпсн^я п. дЛычаяяи католнчмкоЯ иеркин, 
утверждалг. пи крийией ж^]Л, тт ово служвгь лиш). пичялонь, а злткч. 
служба будет'Е. синсршатьгл и ни идпоЯ присфкрЬ, и лритонъ ц<; бнслпи, 
я опр'Ьсник'Ь. къ чеиу будто (\ы и преиятся «папе съ Никошшь 

П{ГЬ1'-Н0ЛЮ6|1Ы». 

Иаи'ив111Я иъ аао'юстаъ йыту иь нлд'Ь за1|1>ны круглыхъ клийуиовъ 
нпнихлвъ пдооколоимыни я нои1ен1Я широкихъ рясъ равныиъ абризош. 
Я11.1ЯЛ11С1. В!. гл13а\ъ Аввакуий ;1пам1?н1М1Ь ереси, нрплвдшсй въ праич- 
сливнуш церковь ювн*. -Высть вь лИа наша — ппсаль инь— нъ руссион 
эенлв Ёая1е попущена, п д1нволс яло\птр1е, нзникоша изъ бездны пннсп, 
иар|;<]1?нние аонвхи, 1ш1>юв1е на се('|11 о(|рал1> лшбпд-кПВЕ^П, ккявлавкв 
подклейкв Й1ИНГК1Н н клобуки рогатыя. Получнта геб!! аю иигубу оп, 
БОпела рймсЕап». Разскнзивая при згоиъ и:1В'Ъстпый авекдотъ о аенщив'к. 
сдЪышиеПся рнжкимъ вапою. Аввакунъ имеиво ни и арипнсивалъ вве- 
.1ен1е такой фориы клобуковь.. Кслн поглЬни'' представляли собою 
занвствовангр Н31. католвческоП церкви, то шпроюя рнси были, по "ш 
«'ловяжг. введены Н1, видахъ потворства Нлесной лохотв и въ этомъ 
сяысл'Ь гакяе составлнлн отстуллеВЕВ отъ отеческнхъ нрадаиШ. Пноку 
эапоБ'Ёдацо В1:<и'да глмдкть въ №ялю, паиятовать страств Госиолов и 
истоищть свою плот!.. вновь ях введенпая новатеская одежда предста- 
вляла полйую противоинложниси. атииь ^лвЬинь. По слованъ ир'^пол'Ьл- 
ввка, соБренснны!^ <'яу ииокв '«Богонъ прнд^шно!^ СБПдалв съ головъ к, 
лолосм расчесав ь. чтобы бабы любили и:(Ъ, вмставя рожу всю, да врр- 
иояшется по тнткамь. «(ицЬиши на сибп щирок1н жупанъ». ■■Нагь тн^ 
обращался Лнинкуяь къ од-^гоху тикинъ обр11:;о111. ионыху— блпгодатй 
паль и Хрш^гоиыхь страсп'Й отверггя. Па жйнгкуш подклейку платьншки 
наложаль, ла я-лс су впок!., ХристпЕшит, страстсмъ гонГщппкг! Плдоймгь 
истипвояу пиоку хЬш Христу подобшлсл, в пе гловесы глуингли)!. в тавь 
творить, якожв сийТ111. Цоннишь ллУ 1|>аввь Ирелотеча подиоясыва-тси вх 
чресллмъ, л ив во тпгьканъ, поясомь усмеяывъ, свр'Ьчь коианмнъ: чр!.*- 
сла глаголются, подъ иупомъ опоясагнся крЬлло, даже брюхо-то не то.|- 
ггк(пъ Л ш, что чреватая Х)!вка, зе л.шррллт[. бы иь брюх1; ре№лк11, 
иоД1101(сива<;и1ьс11 по титькаль! Чему быть! И въ твосмь ''рю^Ь-го яе 
невшс ребеиип бабья наоидево б-Ёды-тоП, яголь нвгдалнмхь. я реискова, 
и ронаннй, л вод(:К1, рамлнчныхь съ впнонъ врои'Ьженн^иь л.тлпль: вак1. 
■еви водлояся! ь! Невозможно'! л'Ьло лдоиое навродлгь въ нимь! Л се !Т 
реневь надоб11 долпгь»! 

'Гикой же горлчЁП арогесгь вызывали, лаконеиь, сч стороны Лвиакуиа 
и пйМ'|1ле||1я вь напцсаиЁн лмов!., ш'лажеллмчъ русгкияи иореписчлками 
или ирилявшнкъ сь течеи1«!Я[> времени на Гуся ое<)бут форму и возста- 
лоолонныхъ викоиовсквми сираипщютв въ т^рвоиичальиомь нид'Ь. С|> во- 
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|1лев1я этой свяяи, онъ иытакя соадать ео путегь совершенно пропявпдь- 
выхъ ирсдположепШ, нъ дальн-ЁПшенъ л Ь кмслей при» пинии ыхг за ю- 
ввяаявыя встввы. Такпгъ о6р»зпхъ всё соврененаын еиу нзн1;вев!н цер- 
ковной о1^рядцостн понииплось ииъ, какъ :1ан11сгвоваа1я отъ ипостравдевъ, 
н «бабщп.1нгь водъ ам1и)0)гъ рниской, ш>льско<1 яли в1>)1(!1|КоЛ в'Ьры. 'Охъ. 
охъ. 6*дная Русь! — вог[инцалъ онъ.— Чего-то теб* звлогЬлось в-Ьясцкихт. 
поступковъ и ойычаевъ»? То же санов отношенЕе сквозило п въ эпятетахъ, 
1сак|е онъ нряаав&лъ внвовниюшъ в сторонявк^ъ церкпвноП рефпркм, вь 
вазвак]» ихъ «другнян в'Ёяцанп русскпип». Русское прпвослав1в нрогиио- 
полагалопь тнкияъ образ1>нъ вь нредаавлентн Авнакула нп^зннвой ерес!. 
Согласяп этояу пр|щ:т^1влов1ю, правая вЬра сохрянила1^ь толькп вь восков- 
ской Русн, пгчеанувъ во всЪхъ другнхъ страяакь, не исключая Гроц!» и 
И^иоросс1и, гд'Ь правпслав!» уцЬлЬло только по нненп, будучи на х^Л 
давно искажено лативскою ербсью. Москва елвнсгвенная нзъ всЬхъ госу- 
дарствъ древяяго и новаго М1ра успЬла удг!р!кать у себя (гравую в'бру и 
потоку всЬ 0ТЛВЧ1Я оть праЕпгкв правиг^аввой церквв, уставов я вш1нся на 
Руси, аршбр'Ьталн характсръ прв.<|]аковъ пр|;пиув1ествевваг1) ^ра№^в'Ьр^н. 
Это сохранея1е н'Ьрн во всей ея чпстотЬ врнданило Москв'Ь зн'пев1н 
«третьего Рняа», главы аравосл11вяаго я1ря, п понятно, что при такояъ 
воззр'Ьн1И, вь кото|юя1> релнг10эная нсклю штельность сливалась съ пащо- 
наЛ1.вы!(ь сако1и11В1ея1., надо оставаюсь яЪста для вакахъ-л1Гбо вснра- 
вле[<Ш русской церкиввой жаляя на освовнн1в праитякв другнхъ праве- 
ойвяы\ъ церквей. ТакоП результатъ еще усплнвался саимкъ повянав!еяъ 
правоиЬр1я. Вь аосл11Двеяъ Аввакуяъ ускатрпвиъ дв'Ъ стороны: сохранен1е 
вензя11нямни всЁхъ догяатовъ в о'')рлдовъ церкап в соблюдение стюгаго 
благ11чест1н вь янзвн. Во какъ первое сводилось у нет почти вгеп'Ьло къ 
обрядовоО (гторонЪ, кь ваблюден1Ю за гЬяъ, чтобы ■гд'1 что положили 
святые отцы, тать бы ов» и пребывало т'изякнпо", такъ второе про ого 
аскегпче1:копъ яастройн1а переходвло въ пилн)!! яочги огречвц1в оть 11рв, 
въ жизнь, отр'Ьпшнную отъ всякаго плотсваго наслажден1я, огь всляой 
ве церковной радости. «Д-Ьтей гвовхь ушти, Вога для, неослабно страху 
Вож1ю; играть не велите. Охь, св1!тн юп! Вся яяяо вдуть, токяо душа 
вещь иепренЬина», — иаставлялъ онъ свовхъ учеииковъ и даваль ямъ рндъ 
водробвыхь сов'Ётовъ, какъ устроить жизвь по прпвилаыъ 6л&гочегт1Я. 
Согласно этияь с(1В^таяъ, вся жнзмь вь ея и1!лояъ, какъ церковная, тавъ 
I обществеввая и частная, должна была управляться 11р|'дпвсан1яяи реля- 
пя я стремиться нсвлючительяо въ удовлвтвфенш реляпозныхъ пвтере- 
сивь; рядомъ съ высшей релнгшзноб встввой не оказывалось к-Ьста вя 
для какой другое, хотя бы даже и въ подчннениояъ по отвошен1Ю кь 
первой положении. Челов'ЬчвтШ рвзукъ не только всец'Ёдо поглощался дог- 
вой въ области релвпв, гдЪ еву предстояло дашь хранить эав«_( : 
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сто|>^ны, н ":!Ь тожеггвлев1Я релипн гь данною иацюнальностш, т; 
допускало никйкого визд1>Вг1111я на жизнь ннртда извн'Ь. Всякое признав^ 
нреинущестиа вь чемъ-лнбп другош нарида. непранильности того |[Ли 
другого []0|111.хкн у сеОя (омы сраввптельн*! гъ пнои^'мдаип послгидо в ни 
ту нлею и«1^лючи1сл1.наго руссклп) иринов'Ьрш. на которой держалось все 
|[|рос1)зерц>В1б проповедника, и вить П01)-иу Лквакуиь 1'акь унорпп 
держ^^1I'я м нсикую мелочь и проявдллъ ст'пько (каоол^в!!) кь салихь 
ви'1Т<)шни\ь, пивнднмиму, нпнросакъ; отквз1тьс41 ить ш>дроон1'1:тн :шапило 
вв'Ьст^ СВ0П1П рукани подорвать п о1^щу№ идеш. «Нц иередвигаень вещей 
перковннхъ сь яЬста н» гЬгти— заявлмль овъ.— Ид'Ьжй свяг1и ноложишя 
что, 10 туп. н .1ежи. Иже что, >:отя яплое, иереи'Ьннть, да будеть 
прокдять». Во^^можпостг 1Ш0Й точки :|р'ЁН1я ия русскаго человека совер- 
шенно не аредставлялась гго уну о ппэтоиу осуждев1е ег» взглндовъ бмло 

въ его глазахъ равпоснльн -уждеа^ю асо(1 русской церкви, посраиленш» 

всего 1'я ставваго прошлаги. возвыспвшаго ее вадь исЁни другянв. '^То 
ли ваша великая вика,— въ глубокшъ нсдоу1|11Н1Н горашиваль онъ - ежо 
держвнъ отсцъ сиопхъ 11ред|1В1е неизагЬпни вп всемг? Аще мпит1')1 инъ . 
1урио г!е: подоЛоеть ичъ нзвергнути отъ наиягн прежде "ывшим. пар 
и патр1арховъ и всЬхъ руссиихъ овятых'ь. За что ови наиъ пагл'Ь сябя.^ 
остапилв кппгв 1;1я. за нихае мы иодагаемь 1уп[а своя! Лщи лв ннъ 
ваияти ч№гн1> творятъ п гвятыхь русских^ нпчвтают!. нсЬХ!', и\же мц 
уставы и п|идан1»! неизм'Ьнво (.ержииъ: за что ж-.' вас-1. «учни. в гуОнп.»? 
Стравпыии и двкпнв прндста влились Аввакуму орв чаконъ положев1Н 
лила проклят])', ')1'|руп[пв1П1ягл на вего С1> стпровы руссьихъ 1ер:|(1Х1>вь. 
-А что вы васъ клнпете. — говорвль онъ — и мы типу гм'Ёеяся. И ро- 
Леныкъ заск^етсл вав1еку Пезуи)». Коли нась зц аирипу святую прокли- 
нать, — йво и отецъ вамг и матер1^Й аоз.о(>й<:гк своих!. ирОЕЛНнатн. въ 
■ашеЛ в'Ьр'Ь изиершнхъ». 

Надо уб11дн1ельвмин оказывались для Дввакуни нт. вв/^у ого руково- 
,1дщихъ прввгшповъ И нозражив!». производя ним я ошюнноств |1усской 
п<-ркаБвой жпзвв о'сь иен'Ьжества прежвихъ 1ерархов'Ь и првэывав]в1я ^ 
склониться перядъ ученостью сревовь и малоуюсеев ь. Н\, его глл:н1Х1, 
православие и п»в1>Ж1;1Тно гкорЬе яогли Гшп, сннонинамн, ч11Мь право* 
слав1е в наука, и овъ съ осойевноП. понятвиП только сь точка зрйвш 
всего его м1|юсоячр]111В1я, ирон1«й нротнвоп(1ставля,1ь нев-кждь-русскихъ 
ученниъ грекаяъ, <РуссК1е (Лхаые. пускай глупы, рады мучите^я дожд^ 
лась, полкакн въ оговь дерзаюгь лл Христа Сына Бож1я-Св'Ьта. Мудры 

(I д'Ьти греки, да сь варваронъ гургкияъ съ однощ олюда патртархн 

Еушаюгь раедевые курки. 1'уснчки же мнлевше не такь, — въ оговь дЬаехь. 
а Пдагов1р1я не предасгь»! 11сиравлеп1н, сопровожда1;ныя ссылками на 
практику пвы\ь перквки в па авторвтеть чужш'транныхь учеиы\ь. уж» 
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отношеяш во вслкяго рода еретпкамъ про поводы валась подвлп нрторпн- 
ногть и 1]реи'Ёдо11ан]е н\'1. ви'Ьиялось въ обнз^шность и духовной 1е]1арх]В, 
я св'ЬтскоП аласти. Такъ, аг послаату къ АлсеггЬю Ко и ыт о не но и у, одному 
изъ ]гчениковъ своихь, Лввикуиъ <.'ов1>товалъ ену побить палЕоП друго1ч> 
раскольника »а яекрпипльяыя его мн1;и1я и грозалъ ярокллгть иосл^двяго, 
№лн опъ не нсярнннтсл. 11))оинт11'— краПвял иЬра со стороны лиц» ду- 
ховного, но упорныхъ сретикоя), должно передавать зат^мъ въ руин свет- 
ской власгн, которая оСя:111на вазнить нхъ. ;1т(1 о(»щев нолои[еи1о Ливакуи!. 
прпн'Ьяялъ в кь никон1ани11Ь. ■^Волн мя* н'Ьть да сиди,— жаловпдся он1. 
въ одноиь взь своих1> аоиданЛ!— перер'Ё:1алъ бы, чю Илья пророкъ, студ- 
оыхъ п нерзкихь жорейцоиъ всЪх'ь, что «Н3вкъ>... Прн таноА фанатиче- 
СБоП яетфриввоств, не останавлпвавшоПсн нередъ т|)ебован1еиь си'-;1Твой 
нвзнн 3!1 уб'Ькденш, нделльнымь посптелвиъ гогударгтвенвой влясти въ 
глазахъ ировов'Ьднвки являлся не кто вяоб, какъ савъ парь Грозныб. Го- 
вори о Нивон11. Аввавуиъ зан'Ьчаль: «кавъ бы доброй царь, аов1^1:плъ бы 
еыо ва высокое древо... МяленькоЛ цирь Ывынъ Баснльенячъ скоро бы ука»ъ 
сдйяалъ тавой собак*».,. Эгу нделльную въ его глазихъ фнгуру ирошлаго 
Аввакумъ иечтат. увнЛть и нъ настоящемъ. 

(В'Ьдаю разумъ таоП,— обращался онъ къ АлексЬю Михайловичу вь 
своихъ >Толковзн1яхъ на пса.тмы- -умеешь ыиогоми языки говорить: да што 
въ томъ прибыли? Съ симъ вЬкомъ останется зд'Ьсь, а о гряаущемъ ничииже 
пользуется. Воздохни-тко по старому, какъ при СтефанЪ бывало, добренько 
и рцы 110 русскому языку: Госпозн, помилуЯ ыя гр'Ьшиаго! Л кнр]елейсо)ГЬ- 
огъ отставь: таи ъ ельняне говорятъ; плюнь на них!.! Ты, в^дь, Михайловичъ, 
русакъ, а не грекъ: Говори своимъ природным», языкомъ; не уничижай его 
и въ церкви, и въ дому, и въ паславИ1|ахь. Какъ насъ Христосъ кдучнлъ. 
такъ подобаегь говорить. Любить нась Богь не меньше грековъ; лредалъ 
нлнъ и грамоту нашимь яэыкомъ Кирилломъ святым> и братомъ его. Чего 
же намъ еще? РазвЪ языка акгельсковз? Да нЪгъ, яыИ'Ь не дадугь, до об- 
шаго воскресешя. Да еще бы и ангельски говорнлъ, Павелъ рече, любве же 
не имамъ, быхъ нко ксЬдь звеняща или кимвалъ б;^яцая, — барабаны ваши!... 
А ты, миленькой, посмотри-тко въ [[азу1у-ту, царь хриспннск1й! ВсЬхъ-лн 
хриспянъ-гЬхъ любишь? Н*гь больше, отб"Ь1Ке любовь и вселися злоба Ере- 
тнков1.-никон1якъ токмо любишь, а нась. православ^ыxъ хрнспянъ. мучишь, 
правду о церкви 5ож1еЯ глаголюшихъ тя. Пересгань-ко ты аасъ мучить-тово. 
Возми ер1?тиковъ-тЬхъ, погубившяхъ душу твою, и перожгн ихъ, скверныхъ 
собакъ, латынннковъ и жндовъ, а насъ распусти, прнролныхъ саонхъ. Право. 
будетъ хорошог .. 

Цтак'ь, релипозная и нашонадьная пгключлтельвость, расар11стра[|ен1е 
релнпи, II ^нятоЛ узко в одвостороннс, на вг.^|гферы жязнн, вропов'Ёль агк1'тязяа 
в отреч1'н1я огъ свободы лпчнаго разума н оть светской пауви наконецъ, 
нетерпимость, дохо.|ггншая л» апонеоза груб'Ёйшаго яаснл1м, — таковы быи 
основныя черты 1|{росозер|(ап1я Авкавуна. тЪспо связывавшая его сь пред- 
шествомишвмъ ясторическяиъ яонеитонъ. Но пря911нять и яронов'Ёдывать 
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стванн, которыя соаривожцали о6раэовав1е раскола, какъ агд'Ьльни& релппоз- 
вов общввы, лвшеввой связи съ цервовью, занялъ вопросъ объ отношекЁв 
раскольнвковъ въ православвынъ влн, употребляя терниволопю парп'в. бъ 
<Н1кон!ааанъи. На этотъ вопросъ Аввакунъ даволъ вполн'Ь точное и опре- 
а^ленвое р'Ьшен1е, вытекавшее взъ санаго понвмав!); инъ <нвков1аВ1'тва*. 
«Паче прежвихъ нретпкъ йиков1явя», говорвль овъ к въ (;трогокъ согла- 
С1Н съ этвнъ общвхъ взглядомъ устапавливалъ форт отноше^Ш къ ивнъ. 
«Хрвшаввну сущу, — пт его словаиь, — полооаеп. удалятнся инъ; ве токмо 
жертвы, во и селев1я ихъ 1[огавы суть в древвпхъ сритвковъ иогав'Ъео. 
■Не водвсь съ ипков1явы,--ввсалъ овъ въ другой разъ— во волвсь съ 
еретиквЕв: враги овв Богу в мучвтелв хрип1авин1., кровоглгы. душегубцы*. 
По его совета», сл'ёдов&до изб'Ёгать ве толью^ яврвыхъ в дружескихъ 
свошев1й съ ввБоп1ана1в, во в ысяввхъ прев!!! о вЪр'Ь. хотя бы даже 
так1я вревЕл не восиля пряно враждебнаго :(арактера. "В'Ьги отъ <>ретнка 
н ве говорв в1у внчсго и лрав11В^р1Н,— предпнсывалъ на этотъ случай 
Аввакунъ — тонко плюй ва него. Аше овъ когда в ннгко съ тобою гово- 
рить, отклоняйся его, понеже ловитъ тебя, дал;е наведете бЬду душевную 
и гЬлегвуюй. Идеалокъ являлось таввнъ обраэонъ иолвое отчухаеяк отъ 
викон1авъ, причеиъ пио должно бшо бы рапгространяться какъ ва цер- 
Еоввую, такъ II ва частную жвлнь. Этптъ общШ прннпчпъ въ житейской 
практвк* встр'бчался, однако, съ твкнжъ случаеяъ, къ 1;птор(1му овъ не югъ 
быть приш'Ьвенъ безъ нрйдварвтельиыхъ оговорокъ и до1шлвев1й. Расколь- 
ввкв даже тогда, еслибы они захот^1Лн ксеи'Ьло осуществить такое отчу- 
ждев1е, не яогли совершенно избежать (.'Толквовев1б съ виков1авани, не 
ноглн отгородвтьгл отъ них1> Т1к[кЪ же прочно, какъ отгораживалась рус- 
ская 1(ерковь въ ел ц'кло1ъ отъ нно1еииаго вл1ян1я, такъ какъ это зави- 
сало ве только огь ихъ волв. Православвая 1ерйрх1я. пох^ерявваеная сп- 
лою св'ЬтсвоП власти, вмешивалась вь в\ъ жпзнь, требовала И11дчинен[я 
сйй, и такямъ образомъ возникалъ вопросъ, какь оыть съ этяиъ вк'Ьша- 
тельствоиъ, какого рода нЪры нрактвковать Ш) отношенш къ ноннспвую- 
щеиу православ1ю. Навлучш1б выходъ нзъ этого положены увазывалъ Авва- 
кумъ въ жученичеств*, ва которое д'Ьятельво и возбуждалъ свонхъ уче- 
виковъ, радуясь, что «русская земля освятилась кровш мучввпческою», 
«Само царгтв1е небесвое ва.1втсл въ ротъ, — пвсалъ онъ — а ты отклады- 
ваешь, говоря: д-Ьтн малы, жена молода, разорнтьсл не лочется!.. Ну, д*- 
тв-тб пережевишь и жену-|у утЬшвшь; а яатбмъ что? ве гробъ-лв? И та 
же смерть, да не такова: Еюнеже ве Христа ради, но общей всем1рвоЙ ко- 
вецъ». Смерт1. за н'(:ру была коннон)., наибол'Ъе достиЗнымъ христ)виява, 
по мн^н^ю протопопа, даже и въ томъ случае, когда эта смерть не нано- 
свлась пепосредствепно гонитедяив. » являлась резулыатомъ слмоуб1Йгтва, 
если только кь иосд'Ьдневу челов'Ькх ирпб'Ьгалъ илъ <'>1)язви ве устоять. 



— 92 — 



яоб церкйн, раскольники и саки оказались въ крайпе затрудцнтельиогь 
положев1В, пкъ как1. вхь церковныл о(>щпны опались беэь верхивваги 
пастырн и не коглк подучить его ннкнкигь правнльнынь путонь. Отсюда 
ядя раскола уже сразу пр]о6р'Ёлн вриПне серьезное звачевте вопросы о свв- 
щенств'Ь н твавствахъ, вастоПчвво трейув того нлп пвого р11шев1а. В'Ъво' 
торые взъ раскол ьввковъ пыта.1всь р'Ъшвть пхъ, доказывая, что аа огст}в- 
лев1емт, 1ерар1;1в исчезла в д-ёПствующая чреаъ нее благодать, поче»у п.* 
■огло быть бол'Ёе вй иравпльво воставденныхь воновъ, ви лраввльво си- 
в<^ршаены1'ь гаввствъ, а ва этонъ освоввв1в совершенно отрицала, на- 
прнмФр'ь, прн'1ашеи1е. Аввакухъ одпакоже эвергичЕЮ возсталъ противъ та- 
кого крайняго рЬшоин. «А К(1Н нв причащаются люди, — ^цвсалъ онъ — ц 
ояЬ Д'Ьлають ве гораздо, свониъ уныслонъ говорять: взята-де благодать. И 
оосл'Ь аптихрвста, посл'Ёдпевв чорта, благодатьта во нокинеть вЪрпыхъ 
свонхъ... Е{акъ-10 такь дерлко гляголютт., что не обрящекш святыхъ таннъ. 
Толко то в людей святыхъ, что бытто одви ны, а то не* погибли; жи- 
линьк1е батюшки, добро ревность по Виз*, да знать ей и'Ьра». По его 
кв'Ьн1ю, благодать сохранилась въ церкви п таввст[|а оставлч'я дМстви- 
тельныип, если только она совершаютси людьми, враво в'Ёрующпмп, п сь 
соблюдев!*'! ь вгЬхъ враведныхъ обрядовь; понтону В1. викон1анскоЙ церкви 
в'Ьть танвствъ в'ь настоящсяъ ихъ вад'Ь; во пр11чашек1е, вв крешев|е, ни 
1руг1я таингтва, совсршвеныя виковЕвваин, вс нл'йютъ силы: причащая, 
нпки1|1ане «бЪсонъ жруп., а ве Богови>, <крещсн1с еретвческое В'Ьсть 
крещев!е, но осквервеа1е», но а1:до зд'кь все-такв не въ исчевповев1н бла- 
годати, а въ еретическнхъ обрядахь, и-Ьшающихъ ей прояннтьгя. 

Не такъ опред-Ьленпы были взв'лнды Аввакума въ ио11рос11 о священстве. 
Онъ съ нсдоу!|1;н1е«ъ сарашива.]ъ, правда: «какъ же И1ру быть безъ но- 
вовъР*, доказывалъ, что благодать сохранилась н въ свящевств'Ъ, и лишь 
печалился, что большинство -старо поста вленныхъ" до Никона попивъ, услу- 
акн которыхъ могли вользоватьса раскольвнки, хо1н иргненно уклонялась 
въ внвон1анство, "а лучше тЪхъ ныв'Ь н ве возножяо обр'Ёста праваго 
свяшсассва*. Ткмъ ве мен'Ье факгь отстувнпчества такнхъ свящевявкывъ 
дретндъ ею пряной натуре и онъ разр'Ёшалъ вриб'Ьгать къ впнъ тольк 
въ крайней нужд'Ь: ■кром'Ё же нужн накакоже отъ ввхъ не нрнанмаЗ. 
понеже глабод-ЬЙгтвоваша въ догнагЬхъ*; въ другихъ же случаяхъ оаъ 
пршо сов^ювадъ (.бходиться Оезъ поновъ, говоря, что *можво пвоку. 
простну н простолюдину нслреввымъ таинствомъ врвчлщатягл>, равно накъ 
совершать н друпя таивства. Тавое р1шеН1в было тЬмъ раествевв-Ье. чт" 
поповъ, молучавшахъ поставлеше восд'Ь Нпкова, Лввакумъ ве счнталъ уже 
■равыми священвпкамн п таввкъ образомъ количество посл^днихъ овазы- 
виось весьма шравнчеввымъ. Т'Ьмъ не нев1в учен1в его въ эт^жъ нунвтЪ 
•твиось не воолн! выясненнымъ н онрсд^левнымь, нося и^сболько дву- 
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лротивъ вего тюрехвую страшу, съ вокощыо котороВ завдал11ъ даже оправ- 
дательвыин сочвнев1я11и ведора в уинчтожвлъ ихъ. *Что се, Госаодв, бу- 
детъ? - сирашивалъ дпведйнныЯ до отчаяв1я ведоръ. — Тажп на Моей* 
клятвы всв власти валагаюгь па ня за старую ыЬру и па прочихъ в1р- 
выхъ, и зд'Ь у висъ япжду собою клятвы в свои друзи мев<; проЕливаюгь 
яа ивсоглас1е съ ивин въ в^р'Ь же. во няогихъ догнатЬхъ, болшв в ни- 
кон1янсквхъ!»... и посд'Ь снертв Аввакуиа ата часть его учев1Я ородод- 
лада вызывать спльвые споры вежду рвскольникаия, закон>1ВВШ1еся тФн, 
что она была отвергнута, какъ нргогласи.гя съ учвн1емъ церкви. 

Но не только въ области церковиыхъ дотаатовъ Аввакукъ незаметно 
для самого себя сошелъ сь почвы защвщаехой инъ русской старавы. Съ 
течен1ввъ вр1Л1ен1! и некоторый друг1Я стороны его к1рововзр'1в1я вспытадв 
весьма сущегтвевныя видонз1|Ънев1Я. Говоря о таквхъ пзн'Ьнен1яхъ, нельзя, 
иравда, точно указать ив вреневи нхъ возннкновев1Я, нн посл-Ьдователь- 
яостн, въ какоП они появлялись, такъ кикъ хроволопя сочпвенШ Аввакума 
по крвЙнеб хЪр*, 00 отношевш въ значительному (юльшвнству нхъ, до 
«ихъ поръ не установлена н едва-дн ножетъ быть вомтановлена при нк1ю- 
щвхся даявыхъ. Но если мы не нохемъ соблюсти строгоА хровологнческой 
посл'Ьдовательности иъ озображев1н нзк'ЬненЮ взглядовъ Аввакума, то ве 
лредстрвляется никакого затрудненЕл въ опред'Ьдев!в тЪхъ реальвыхъ усло- 
вШ. который были непосредствеяноП прпчнноб этнхъ нзн^иен^В. 

Сь того ноиента, какъ безусловные защитвики руссвоВ церковной ста. 
рины потерп'Ьли р'Ёшительяое поражев1е въ разгор^вшеПся борьб* парт1В, 
вхъ по[[Ы'^ки всеп^ло удержаться на почв'Ь этой старины п сохравить всю 
систему прешнихъ взглядовъ встретили серьезныя 11[№пятпн1Я въ фавтв- 
ческонъ положенш, созданном ь для нпхъ обстоятелытванв. Цъ составъ во- 
1ГЯТШ старины входили, нежлу прочииъ, призвание власти церковной 1ерар- 
11Н въ Д'Ълахъ в*рм надъ паствой и прнсвоев!» иарю значения верховнаго 
охранителя иравоглвв1я, обл^ченнаго властью для наказания еретвковъ. Во 
ВС* гл!1В11ме представители церковнпЛ 1ерарх1п, одпи раньгае, друпе позже, 
стали на сторону 11ПКон1а[гства. □р|[мк^|у^а къ ногл^лвеяу и св*тсиая власть, 
а раскольники очутилн1^ь въ положен!» Г[реа [аусмой парт1и. Вс* т* 
громы, которм!: они призывали иа своих ь нротиввикпвъ, обрушвдвгь 
теперь на пхь собствениыя головы: перковные {ерарки к светская власть 
равно возмутились иротивъ нвхъ, равно клеймили ихъ пменемъ еретвковъ. 
{^ыпалн яа ввхъ ув'1!щан1я в угрозы, пыткн в казви. При тавомъ оборот* 
д*лв оставдев1е въ сил* прежнихъ уб*ждеи1Й по даинымъ вопросамъ со- 
здавало безъисходное проти11ор*'11е вь учев1н раскол ьипковъ, совершевво 
веиыносиное въ практической жизни, и, по н*р'Ь того, какъ суровая д'1В- 
ствительвость отнимала у нихъ всякую надежду па перенфв]' 1асгроеи1я 
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дуеть-ли 110лпг1.ся и царя, онъ сов*т(1Еаль яолптьгя за живого, на обра- 
щвВ1е котираго еще иожно гипать налсшду, но на иоднтвяхг ял умершаго, 
по крайпоВ и'ЬрЪ, ве настанвалъ, а ивогда даже р^^шотельно птвергалъ Н1ъ. 
Твкоп огран11чеп1(> анторлтета церк')ннпЛ н св^к'коб крпрх1Н въ релипоа- 
ныхъ вопросахъ нензП^хвыль 11осл;Ёдств1е11 ь своииъ ии'Ёли нЪкиторое огво- 
б|ждеп1(! лнчпаго разума. Правда, ово не югло быть нп нолнынъ, нн даже 
особенно .1на'1ВТ(1ЛЬ[1ЫНЪ, тавъ Еакъ въ оснпвав!е всяквго вопроса пола- 
галгл вге-таки иривцниъ старшш, но, по краОнеП н'Ьр'1!, въ 011|юд^Л1?В1в 
зтой гтарпвы главЕяя роль отводилась уже лнчноП д-Ьятсльаостн чедов-Ька 
Прежде вснкпхъ дальн'ЬЙщпкъ шаговъ вь этокь направ.1ев1а предстояло 
закончить устранение васнльственпой опеки падь совестью чоловЁка пу- 
теиъ отр||цан1я гаиычъ срсдгтвъ грубаго |[асвл1я вь дЬ.тЬ релипозвой нрч- 
пагапды и идсль Аввавука по*ъ вл1Я1[1СИЪ вспытан1Й, вмпесевныхъ пнъ 
саиииъ и рго тивврнщамн оть проуннниковг. Д'ЬЙгтвптельно обратилась въ 
эту стпрпиу. Въ его оустозсрскихъ прон^ведвн^иxъ иЬстами попадаются 
какъ бы слабые проблегвв ндеп в-Ьротериимпсти, ирннявпае, ваковецъ, уже 
довольно закивчевную форму въ знаяенптонъ н'ЬстЪ «ЖитЁя», такъ налп 
П1р11>нврующ1'|[ь съ суровыкъ И невриинрплимь фаватнзноиъ его автора. 
«Чюдо,— говорить онъ зд'Ьсь про н||кон1ан1 — какъ то въ познаН1е не хо- 
тнтт. придти! Огиемъ, да кнутомъ, да впс1!линею хотятъ в'Ьру утвердить! 
Которые то а)10Сто.1Ы научили тлкгУ—не зияю. Мой Хрнстось но прйка- 
залъ вашпкь аппгтолаиъ твкъ учить, еже бы огнемъ, да кнутоиъ, да вм- 
сЬднце» въ В'Ьру приводить... Татарской богь Мапеть ваингалъ въ сво- 
1хъ книг<1хъ типе: веповорякщнхгя нишеху преданию п завоиу ловел'Ёваешъ 
ихъ главы нечемъ подк.1онити, Л пашъ Хриспсъ учепикимъ свони. нв- 
хогда такъ пе Н'^вел'Ёлъ И гЬ учители явны яко шиши антихристовы, ко- 
торые, арввпдл въ в'Ёру, губятъ и гяертп предають: по в^р'Ь своей в Д'Ъл 
творя гъ таковы жс>. 

Тлкрвы гЬ стад1н. на которыхъ мы иожегь просл*дать рвзвитЕе релв- 
позноЛ в обшегтвеяноП мысли Аввавма. 11|1сл!1лн1я изъ в»% являются 
при этонъ далеко ве столь р'Ь:1ко очерчевиынн и определен ИЫ1П, какъ 
первмя: даже вь ']^хъ саныхъ сочпнсн1я1ъ. нзъ которыхъ запиствовавы 
то1Ько что приведевиыя питаты. вгЬются лрупя Н'Ъста, стоящая въ оро- 
Т1вор'Ьч1в гъ ЙИ1И, проводящ1Я гтарыв взг^я.ш. в особенно трудно въ 
*токъ смыслЪ дается Аввакуму п^ел в-Ьротервимости, въ конц^ концовъ в 
усвоевиая инь только въ форн-Ь отрвц.1Н1я казней за вЪру. Оарыя вдев 
пубово укореннлнсь въ ум^ проиов^двнка н не легко поддавались трввс- 
формашн. 

Во всакомъ сдуча'Ё въ этнхъ килебав111Ъ вождя раскода отразилась в 
общая судьба того дввжеН1Н, руководотелемъ котораго оиъ билъ. Появде- 
11в иа почвЪ русской д1Йствнт<'львоггв фавтовъ, протяворЪчввшнхъ господ- 
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мрачной судьб*. Даже Авваиуш, сначала 'мдс питавшей надежду на св»- 
[юе освоСюждеше, постсиипно утрачоваль ис. Проходили шди, совершалась 
вагныя оерем^ны въ Мисковскинь государстве, уиеръ царь АлексЬб, всту- 
пнлъ нл прегтолг сынъ его бедоръ, я гяже.1т' заклшчцнк вы: тянулось а 
вн нредввд'Ёлось ему конца. Кавь вн силень духонъ п кр^покъ тЬювь 
быдъ ЛвБакувъ, во и 610 закаленная въ б^дгтвшкь натура подалась нодъ 
ртвнестью этого 11сиытан1я, станшиго, накаиедъ. невынйсвныюъ нрн его 
шестидесяти л^тнеиъ возрастЬ. Въ 10Я1 году овъ напнсалъ и отвравил!. 
къ царю врдору ноаан11^ которое без поря дочностш чиачй а резкою ш- 
роввостью тона ясно выдавало не совс1111ъ уже норннльвпо состоинш узввка. 
Начиналось это поаий1е крайне сниревно. "Благаш в иреолш.'^го и В1 г- 
''■лагап) Иог.ч нашего благодатному устроенш, блаженному и трс'блаженнову 
II всвблажепноиу госуларш нашему св'Ёту, св'Ьтилу руссноиу, царю » в. кн. 
Федору Ллк^ксЬеыичу, не си!!» вар1'щпся богололек'ь твой, но яво в'ЬК1Й 
нзвергь II непрвчастовъ ногаяь тиовмъ, нздалцче вон!», нно аытарь: нн- 
лосгнвъ буди ИИ, господи!.. Помилуй ия странваго, устравизагося гр^хмн 
Бога и челив'Ёкъ,— помилуй мн, ЛлексЬевпчъ, днгятко красное нерковное! 
Тобою хоВ[еть весь 1|!рь нросв'Ьтнтнсн, и тй5* людн Бож1я расточенныл 
радуются, яко Богъ на»ъ далг дерн;вву кр'Ьивую н нелиблену. Отрадн мн. 
отрасль царская, отрадп ав н не погуби мене со безааконми моими..,. Заве 
ты есн царь ной в аз1г рабь твоЛ; ты поиазввь елеамъ радостп, а азь 
обложена у:)ама жел'Ёзныяи; ш. государь, царствуешь, а л'лъ во юдоли 
вдачевао& плачуся». Во не из себя только просилъ Аввакунъ и, юля о 
мнлоств а освобож.;еи1И, не отка.1Ывался онь отъ подвига всей своеП 
жнзнн, «Ащп не ты но Господ* Епз'Ь.^вродолнялъ онъ — кто иамъ ао- 
можетъ? Столпи понолебошася нав'Ьюмъ сатаны, натрзарсн изнемогогаа, сви- 
твтея1е падоша в все священство еле живо, Богь в'Ёс'1ь, али в умроша... 
(!пасп, спаев И1Ъ, Господи, нив же в'всн судьбаяп"! И невосре.1С1вевно ца 
атвки сявренвыни мольбаки орорывилась двкан непышна фанатвческаго 
взув11рства н ваконнвшагося за долпе годы безсильвага раздражев1я: «А 
что. царь-государь, вакъ ()и ты мн* далъ волю, я бы вхъ, что Илья вро- 
рокъ, вс*хь перепласталъ вг одинъ девь. Не оскверввлъ бы рукъ свовхъ, 
но н освнтвлъ, чаю». Среди дальн*Йшихъ, бе.эиорядочно аабрисанвыхъ 
Фразь поглан1я Лввануиъ вс1!0мпна.1ъ и объ Лдег^с** Мпхабловнч*. «Богь 
судить — говорил ь онъ — между мвою н царемъ АлексЬеиь. 1Ь нукахъ онъ 
СИДЕТЬ, — слышалъ я оп. Сиаса; то ему за свою правду. Ипозекцы, что 
звають, что велено нгь, то и творплн. Свон1о царя Квнстантнна, нотерявъ 
безв'Ьр!емъ, вредади турку, да и моего АлоксЁя вь безуя1а поддержала"... 
Въ' недобрый часъ пришла Аввакуму мысль написать это послана, 
Иря московсБонъ двор* мало уже осталось т^хъ его доброжедателеЗ, ко- 
торые такъ долго отводили оть него кояечвую бЬду. да и т*, «вторые 
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письня Аввакуновм;», заявлнлн пниболЬе ревностные изъ ворженгкихг 
скатндкоьъ иъ саио!) Мосвв'к. Расколъ разделила) на ли'!' партш. на 
г1рогн1Ъ послЬдовителеП Лввакухи, прозвявяыкъ -0117фр1ев||,1|1И>, н нп 
|>твврг&вшихъ пранославк н^которы:(ъ его пропзвид(;||1Й, которые аолучилк 
вг устах1. ирититшоллнЕаоЛ парпп вкя «1:^11 вптолковъ». Унажов!)^ К1> 
нниви в С1р11дав]внъ бывшаго протопоп» бы.ш однако 1ак1' кгликл, что 
Д!ше 8ТН орвтцвнвки ОГО учен1я отвосилвсь къ нрну далеко м" гь оГшч- 
)|об у нихъ вг водобвыхъ ('.>1уЧ|и1\'1 страстпоп ью: пмлонпиируя п> ересью 
Лввакум, они (Л'арвлнсь не юлько не зпд'Ьввть, во. ии яЦЛ во1;11ожвоотп, 
даае слисЬнг выгородить и)ъ спора его лвчногть, охотво предполаган. 
вонрео очовндвости. что спорни» пнсыш н В(^ |[]1иваллежнп: Лнвви^иу 
ллв что онъ отг итъ вмосл'Ёдг.тм откаяался. Н« даже и такня полемпкл, 
госредоточевпаи исвлючвтельио на саноиъ воирос^, веаавпсвмо оп^ лич- 
восгн чнюв'Ёка, ого возбудввпгаго, не долтвгала сноси ц^лн: оодъ давк- 
]11е11Ъ носковсБВХь раскольнпчьнхг богог^локонъ Овуфр!!! в гт ирнворженци 
гогдашалпгь отвергвуг:, вс)', '1Т'| <)ЫДо вь •пвсьпахъ» несен лагнагп |'^ 
божество НИ ынъ пвсап1е11ъ. т цеиосртдстненво всл'кдь яагЬн')., принорты'* 
кт. сгЬн!; во11роС!11п |> слмыш. пнсьивхь, онв панвляли, что не ток«о 
1-диноВ етрокн. во ни чсртвцы несходнон в'Ьсть ш. пниьнахъ ЛниаЕуко- 
НЫХ1, во вое въ нвхъ сходно ст, божествснпывъ внгав^еи.". 11отр<Н^ова- 
лась вовая. евц: бол^е гсрье-звии, уступка со стороны защитвикот. дог- 
матова, чтобы склонить вротвынпковъ къ ирВ8НКВ1Ю своем пн1:Н1Я. Коз- 
ннкшт раздоръ йылъ прекращсвт. своего рода коииромнссоиь, в], силу ко- 
юраго Овуфр|П л его ирввсрггевцы обязывилнсь некогда по читать в ве- 
К'лковать ^^^{'выхъ ннсемь Лввикуив. но ипсл^^днЫ в но водв^^ргались 
никакой хуа% нлн проклят!», н только -отлагалвсь". т. е. нзынялнсь 
изъ о'>ращев1я. Только подъ зтикъ услов1снъ, н го лови, въ МП) тду. 
возстановлевъ былъ игръ внутри раскольничы<Л ибщвны. Так1. реввоство 
чхрннялв учевнкн Аввакума '■го вон итъ всякаго нарекав1и, такъ («режвг' 
вынуждены был» (1Твоситьгл къ атому нкевв даже гЬ в»ь раскольв вновь, 
которые вид'Ьлй въ Аввокун'Ь человека. увлекв1агосл въ ересь. И въ дааь- 
вМшвхъ нокол1'.!11я\ъ риснольвиковъ, среди ппторыхг уже н? югло воя- 
ивквуть спора но существу 11однятаГ1> Аввакуиоиъ дошатвчсснаго монроси. 
съ течев1ейъ врсвеаи, правда, в эабывшагося, за лротововомт, иставалсл 
:'патетъ '»вог1чт|1а,1йл.ваго мужав. Ище Денисов'), характеризуетъ его, какь 
"Кука огвепальвыя ревности, ло^фнго страдальца, пже. реввуя о блвго- 
чест!в, всюду свободвыш. я:1ык1шъ иропов'(1даше*. 

Но забыли Лввакува в съ другой сторокы. Въ 1717 году арестовавь 
быдъ въ Москве, по обвинеиш въ тайвонъ нспов'6дав1Н раскпля,, в^жни)- 
Ив&нъ. овазавш1йсл на с^'кдгIв^в сыновг бывшего юрьовецкаго нрот^^юпв 
]:т«чев1е 11В0ГИХ1. д*тъ томился онъ съ матерью в братояъ въ тнжксвъ 



ДворянскШ публицйстъ Ептерянинской эпохи. 

(Князь М. М. Щгрбптовъ). 

Вторая ииловина Х\']П иЬка, оапинснокиппая ыъ игтир]!) |>ус'гваг>> 
['•■сударстыа врайпе ''тетрыиъ, ни лирогоВ иЬвию иупл'иныиъ кккшввшь 
ростоиъ, ваволвевная иий11Л11ынь гримош, оруж1я Екатерплипсквхъ воПть 
II горькинв 1Лонанп икоочач-елыш зяБрЬиов^еавяго [«арида, была вн'ЬстЬ п. 
[-Ыъ чршкычабво важною эпохоЗ въ умствиндой жвзви русскяги обпистеа. 
Мко1(1> рав'Ье ло общество вережило вь фирн! церкинваго раскола тя- 
шелыб культурпыб крнивсъ, водорвавшШ и обезспл1(ив||11 гЬ традищонны» 
110ННТ1Я н вредставлев1Я, кании» шило оно въ ранклхъ стараго ■оскоа- 
сваго государства. Сь 11уЛ1<турнынъ кризисонь соелиаялси юма, а нъ зна- 
■штелыюВ м'Ёр'!; в вызивалъ его, крвзигь много рода, саш. но гебЬ ин'Ьи- 
шШ бол'Ье узкое звачеп!^. Прввнтельствеввая састена Москвы, долгов врени 
путемъ довольво врииитивныхь гредствъ бол'Ье илн монЬе уси'Ьвшо спра- 
иившаясл сь вотрсбиостявш инпюнальвоИ сашоОорлны страны, ианрпгпи 
чя этой ц*лн ВС* салы наро,1д, но и'Ьр'б того, какъ сь ростоиъ государ- 
гтва усложнялась иазвавиыя вотребвоств, гтавовнлась все хен*е свособвоП 
удовлетворить кяъ а къ ковцу ХУП стол'ктш, какъ разъ къ то вреия, 
когда оы'к првнядв огобовво острмВ характсръ. сон^ршенно пс-^риала свои 
рессурсы, благодаря пену создалась веобходвкоп!. ,гоя ибвовлев!)! вхъ 
ебратвты'-я къ вомощв аырощеплаго на Завадк ^нав1я. Московско*; госу- 
. ларство и «осковгкоо общество вочтв одаовреиввво танияъ образдмъ вы- 
стуиилп на новую дорогу, но ношлв они по веб не сь одвваковой быстро- 
той. Бол^е вастоятсльвыя потребности были удовлетвсревы №рвыми. в 
призванная въ Росс1ю ^авадпо-европебская наука липлао зл11сь аа нер- 
выхъ иорахъ н<> саиостоятельноВ, а лвшь служебное силой, сд'кдавшвсь 
оростыиъ оруд1еяъ въ рувдхъ Петровскаго вравцчч'льп-ва. .V^ввивац||аI) 
почти всклгочвтельно съ врпкладнпб своеб стороны, <1на повела яи кь 
оц'Ьнк* оп10ВНЫ1Ъ нринииповъ государствен наго н общественваго стрия съ 
новыхъ тичекъ зрЪп1я, а только къ уЕр*илсн1ю существовавшей враннтел!.. 
ственвоб системы новыаи средствами. Съ ея номоп1ью была переа'роева н 
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повиты'л зтинь рщльтлтиаь пришлись одвико и- ис^шъ «(>ществев11ы«1. 
класс&мъ. .'1ишь идниь яаъ пкиь, и мненво высш!^, ойлацолъ неоОхидпммнн 
длл этоп! ;сдов!яав, свличиноистью въ сибствнввой сркл'Ь и ж>зкок[[|.1стью 
11.11ять на привительство, л овъ-то 11 нзвлекъ в(ГЁ выгоды изъ днин&го по- 
лиж«в1н Я'кль. Нр испбенпо отзывчицые на идеОвын ииОушдсн!)!. дворяв!' 
второй '[(тпертн Х\'111 а^кл овазалпсь какъ нельзя 6оа1>1' чуткиии къ 
своинъ на11'])1алькы11Ь 11В'га|1вса11ъ и, пользуясь оскрывшеюш пвредъ ншн 
вознг.жностью давлен!» на прави1V^ьствовну№ иолишку, (10ста|>илпсь не 
тилько сбригить съ гебя к ивр^онЕить ив дрше класси вс-Ь чяжмыя ио- 
впявости перодь госуднрствокъ. но п яксплуатирпвать исЕлючвтельво кь 
свою польку н навредить на почв* закона ту крегтьлисвую изволю, ка- 
кая создана была практиков жизни вк иредгпествонавшень першд'Ъ. Поль 
этмъ лавле1и«;М'ь п(IС^I'ЬдоIIавш^я за 11(тронъ нраннтельства. одной руки(( 
уяичтонЕвя условный хара1№!|1Ь дворннгкаго зоыловлад'Ън!)! и свиная гъ 
личности дворянина иовиннопь обязательно!! сдужйы, другой рукою обры- 
валв ыити. I; вязы нави и и -Ш!»' влад'Ё.1ьч>х;Ба1'<| крестьиннна съ государсгвоиь, 
и крепче затягивали и йезъ того </ш- тЬсвыя уаы врЬцостнц честна, соед«- 
нявния зтого Брестьянивй п. №0 ном11щнко)1'1.. Иъ начпл'Ё нтороП половины 
ето.!*!!!! .почъ днойниП цроцесс1. аредпянлилси уже почт адкончкнаыи ь 
и русское общество, ль сфер'Ь своихь отвошев1й кь государству, иолучндо 
совершенно новый видъ: ял в<'рху итого оощчств^! ^гоялъ теперь дворя- 
нивъ. пер1:ставш]й быть служилынт. челов1>кояъ, но сохраннвпиЛ и усилив- 
ши своп мву(1|1.чтвсвння права и иолучивш]!) въ свое всключнтельное 
обдадав1в II рас|1оряжен1с кр-ЬпостноВ трудь, внизу — ''тзправний креотья- 
яин'ь, весш1Й в» своихъ пл1"1ах1> всю тяяшсть личной п финансовой служ- 
ба государству и оггороживный оть него высокой и крепкой П'ЁяоЙ по- 
х'ЬщичьсЙ власти. Дворявскш.' общестно атоП поры не только подучило уж<' 
токнмь пбраэоиъ изн'ЬпиыП вкует, къ образинан!» и ^/иадало необкоди- 
нм.чъ для него досугоиъ и иатер1альнынн средствани, но я стояло перодь 
фактами собственвоП жнзви. со;ц)1аиыын, правда, при его же Д'Ьятрльногь 
у'1ас|'|и, но ткнь я>' К'.-и'Ьс лишь Ы'сьиа плохо укладывавшимися иъ ранки 
старвго его ■1рос»зир11ан1Я. Бгтспшнно было ему обратить^! въ своихъпо- 
оыткахг такь иди иначе осмыслить эти фикты н сд'Ёлять нзъ внхъ диь- 
вМш1е выводи къ ооиов^и ивронейсвой науки, съ кото|юП оно усп'Ьло 
уже несколько познакомиться. Несоын'Ьнно, итоть нотнвт, занвяалъ видное 
яЬпо вь ряду прпчнпъ. породнвшвмъ столь св^1ьио11 уылечон!!; философ- 
скими учеи1ЯН11 II •1бщес1Н1зкнмни теоршни .Канада вь руссвоб обществен- 
ноб с|1ед'Ь юВ :н|ох11. когда ва русскомъ трон'Ё снд'Ьда учоинна Вольтера, 
какъ .1Юинла называть себя ['Екатерина II. Западная наука опять призы- 
валась въ 1'осс1ю. но въ 1н;вов11 вонаго обращенш къ ней леяалм вв 
[Мтоть разъ не текупия вужды государства, ■ потребностп общества, нсмв 
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:ШВ30ДОВЪ. ИЯ'ЬЮШНТЪ отношен!'' ЕЪ СВОбоД'Ь ВЫЛороВЪ В'1. Кки'П'рггнингкук» 
Кожкнссш, и шы лозволикъ себЪ зд^сь вапожннть игн иОщ1я пчерташя. 
Нежинское шляхетство, избрав!, депутата, состаннло .глл врг*) яавазъ. и*- 
К(1Торм<^ пункты кп'юрап) не иовраввлвсь улравлянш1>11у тоглк МалирошнВ ■ 
въ [;ачеств'Ь 1епералъ-гу(1ерватора Румянцеву. Подъ вл1ян1е11ь его 11астоян1Й 
нзбравныП депутигь иптреОовалъ ать собран1я тлнхпства иеред'Ьлкп на- , 
каза въ другоиъ ду!*}: п, не получвв!. согласия на ней, откааалси отъ к- \ 
путатгкаго :!ванЫ, На его м'Ьстп былп 1гя(1рано другое лндо, но Румям- 
цнвъ кассцрывалъ нпвые вмборм, какъ незаконные, а. К1>гла шляхтичи 
вядуиали было отлаивать свое право на нзОрап!*' согласпагк '"г. ними 
депутата; Сепатъ парядил]. пвдъ ними еуль, причет. т1; тъ иихь. вотч- '. 
рыв состояли па щя^6^ въ козацконъ воПгк'Ь, Ьыаи преданы впрнно!^ , 
суду и судились по првви^виь Вовнскаго Устава на наруп1ев1е дпспиилпны. . 
Военный гудъ изъ В<> чедов'Ькъ, привлечевныхъ кт. [^иу, Я'6 п»лсулияы!(ь 
нрпговорплъ къ смертнпП казнп; гудъ граяданскт для 1^* лндъ. въ нвмъ 
суднвшнхся, назначнлъ накааангеиъ в'Ьчную ссылку. Правда. Сенать ;«■*- 
нплъ НТВ врпговоры шествнея'Ьльпыиъ тюреинывъ ])яключеи[енъ а лпш)!- 
м1еаъ подсуднмыхъ всЬхъ чиновъ в должностей. Попиткп иилхтнчсй до- ' 
биться новаго пересиотра д'Ьлв ш-галпсь говершенно 51'зрезуль'1 атнывн н ' 
Л1шь въ 1770 г., когда они сани, накоиець, гозналв тщету этвхъ но- | 
пытокъ и обрптилпсь къ пинератрндЬ <'ъ ирпв1ен[|щъ, В1> воторояъ, «и'- < 
1гривпся нпЕсакого олра11да1|1я>, нплплв о прощен1и пи'1: (ерзнок^-ннаго по- 
ступка, Кватерина надписала на ихъ прось&Ь: «Впрь дропит!. -■ и инь ' 
въ свлу атой резолюцш Сыля возвращены прехн1е чннн и додквости. Та- I 
к1я формы прпнниа.^а порою одна сторона под|'1>товлен11Т К|1яиисг1п. Прн- ' 
ведеиъ еще факть, касзюпийся другой его стороны. !1е такъ .тавно 111> 
одномъ нзъ тоиовъ "Сборника Руссяаго Историческаго ПС)те1Т8а;- , было 
опубликовано сорокъ наказовъ отъ городовъ МосковевоП гуОерН1В '). При 
гнплько-нвбудь ввпмательноиь чтен1н !1твх1> наказовъ р'Ьзко брогяется въ 
Г1яза то обстоятельство, что миопе изъ нихъ по]1азительио схожи ,гругъ I 
п- другоиъ, в, яавонецъ, приходятся убедиться, что въ осиов'6 ихъ вс^хъ 
лежитъ вссьиа небольпюе чисао редакшй, ЛИ1П1, очень немного ннюняи*- 
нявюихсл въ каждокъ отд'Ьльяонъ елучя'Ь. Оаиъ по се<'^'1; гакий фактъ 
Я0Г1. бы еще, пожалуй, быть объяспяеиъ раэлпчнынъ обранояъ, но доволь- 
но трудно предположит!!, однако, чтобы |{катеривппгкил Конипспя вызвала 
среди городского аисеяетя столь усердную пропаганду, ло)10Ливв1уи) до ра^- 
простраирн1я однихъ и гЬхь же вакааовъ, и едва-лн не прн\одитсл ск.1о- 
янться К1> бол'Ёе простону объяспоп[Ю- Нтакъ, избиратыи, п]1едаваеяые 
военному суду за неповивовен^е указав!янъ нравнтельствснныхъ ап-втош 



>\ Сборвикъ Имп. Р. Ист. Общества, т. 93, СПВ. 1894, 
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■й'ргут!. С1Н г-бт'на жулпукую жатву 1Г|(ннестн>. Тлкая скрояногть г"~гто- 
роны писатели, ныкуждевнаго искать сей!', чптятилей н« въ современности, 
а Н1. Оудущихъ вЬ1мхь, нь свию очередь полагала не осо'>Р111ш шврвк))- 
ирел'Ьли его вл|яв1Ю, которое было ваибол'Ёе сильво въ вепосрвдгтвенно 
првммкавшеиъ кг яряу крухЕ11 лидъ. пользовавши \сл шв'^репвостью еш 

СПКОт II (ТО <|ИН1!Л11[ , II бистро ПИЛ1Ы'-' !!'> Н'Ьр'Ь уД!1Ле111Я иГЬ ЭТОО ВП - 

пЕнвой сродм. Каи(к>л'Ь<< глубок!» в озрьезния вден н|11лк при тпкпхъ усло- 
к1пхъ лнв1Ь весьма ограпвчснлую сферу р!1спроправов1я, и ято было вволв'Ь 
мп'сгвеиво. итЬдн за этой печатной и рукописной пуГ|лццнст1Г1еск1|й лнтв- 
рктуроВ, мм присутствуенъ при первыхъ шагахъ руссЕыП ибществевноЛ 
яыслв, которые по неойходвмости должны былв быть псуа-Ьренны н роОвн, 
Но въ нвхъ паключэлгв уже и залогъ дильн'Ёйшаго развиты: слабое иа 
почв! практической жпзпп. 1''1нтаишее за собою лалеко не звнчнте-тьвое 
чншо нСБренвкхъ вривиржеввееъ, двнжев1б ^^то было сильно въ своей идей- 
ной сто|н)пЬ, сильно ги'йлостью, сь вякоП ОН" воднпмпло напбол-Ьо важ- 
ные и пабол'Ёвш1е вопросы с.1>нрем'>н ноЙ еху д^йствитс-львоств, шпротой 
■ыслн, сказмвавшеПгп вь вопыткахъ Н1Ъ р'Ьпшвтп. паковець, связью, кл- 
куго ПВО устававлимло межлу русский! общественной средоЛ н лучшими 
умитвеннынв течен^иип -Ьпалп. ДаЖ!.- теперь, пг.шдывансь па него черезь 
столЬтн1й промежуток!' креневи. нельзя сказать, чтобы жппия аптн, син- 
зывлющы это прошлое сь иишпмь и»стоян1ннъ, былв сонцрпшлно иоршквм: 
въ этой, пекрып.Й п-Ьдаиъ мохомъ, парнп-Ь звучать порою мотивы, близко 
;!ваконме иимь вь совреиевности, надъ иными иожелгкви!»»» отъ вреяенн 
П'ряпп1(пмп втихъ старыхь книгь ножеть задуматься п вмн^втШ питатель: 
иаоборотъ, вь окружающей пась дМствительп^стп пер11,;ко нстр4чан)1С1 

.явления, ыЬкто яоторымь въ этой далекой старнп!; в который могутъбын. 
лопнтны только какъ облоновь в-Ькогди и'Бльпнго п живого И1росозер|[ав1я, 
)Шреживи[1Й СВ0В1 нору и сохр!1ннв11[1йп1 вь качеств!! .'|рхеологичег1иго 
курьеза. 

Движеп1е, о которомъ идотъ у яась р'Ъчь. при всей общности вечны, 
лп какой они выросло, 1г исхолныхь гочекъ. служившнхь ему иупктаии 

'Оторавлеп1я. не сохранило одвак» иилиаго единства, ко распалось на н11- 
ска1ЬКо ризличпыхь и порою пряно противоположных ь тс'1вв1й, нролста- 
вленныхь отд'Ёльвыии групиишп писатс.чей и сторовниковъ ихъ ин'Ьн1й. 
Одна взь этих), груипь ва первый плапъ выдвинула вопросы р(.'липи и 
двчвой нравстиеншсти и уже на пхь почву п<>р|>носи.1а п р'1>В1ен1е обще- 

-1Л'венвм1Ъ вонросовъ. Друг1я, нанротивъ, именно эти Нйсл1ыв1е иоложвлн 
-враеугольныиъ квинр^и. свовхъ теор1Й, но далеко разошлись при этииь 
лвж,1у собою иъ ихъ 0111>нк11. Удни, отиравлннсь отъ существовавшаш въ 
жнзнн ътношевЕя между ра:1лн'а1ыми общественники классаки, стремнлна 
подыскать для него теоретпческ1Я обосвонан1я нь вид* общилъ началт, п 
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ной зяати, къ какой ирнадлежал!. сашъ; ломужпвшпсь до ген11ралъ-1й1!- 
чрскаги чина, чпъ умеръ губериаторомъ въ Лрхангельск'1*. Оть брака его на 
каяжя11 Содицеооб-^асЬБиппй в родилси 2^ 1юнм ПЗ'6 г. Мнх. Мл\. Щер- 
*5ат11въ, будущЮ чсторнкъ я пуС'ЛННнаъ. Первое 110спитап1в и обршован!!' 
онъ волучаль 1гь ридительскои ь хош'Ь и уже очевь рано началъ ибизаталь- 
ную В1. то время уя Ек'НБаго дворяинпа слуябу, естувввъ иневло въ 
1 740 г. въ гварде11ск1п (.'енеповп^Ш волкь; ^1. большою в'Ёроятпастью 
кожво предполнгагь, что на иервнхъ порахь эта служба пи устанпвиише- 
мусн тогда С1№дн дворннстна в тери'Ёвшекуси вравительствоиъ обычаю была 
<{|ИКТИвною. Въ 1761 г. онъ быль лровзиеденъ въ первыП офицсргн!^ чинъ, 
II в'ь сл1)лующеаъ году воспользовался паивфесюмъ о вольиоетн дв1>{1янствл 
II вышслъ въ отставку оъ чиновъ Бэпитава, ял три н'Ёстш до 1]р|)н:1ве- 
деинаго Екаторвпою переворота. Когда повая нвп^'ратр^тин созвала Кон- 
чисс1ю для состанлен1я проекта поваю уложен1я. ки. 1ЦсрГ|атов1. прнняль 
д'Ьятельное участие въ соста11Лев1а ваказа депутату от1. дворлвъ носков- 
сваго уЪШч саяъ былъ иэбранъ въ депутаты ярославскпиъ дворлвовояъ 
н за вреня Д'Ёйств1П Коннпсан лаявилъ себя однвиъ пзъ панбол!)? эвер- 
гичныхъ ея учагтвяковъ а ораторовъ. (1коло втого жо кроненп ояъ вновь 
пступвлъ на службу: въ !7(п7 г. онь йнлъ цожалонанъ въ камеръ-юокеры, 
въ сл'Ьдующеиъ голу назначовъ присутствовать въ коимисстп о 1слим1.'ршн, 
а затЬяъ последовательно лапималъ должпостп герольдмейстера, президента 
камеръ- коллег! и и глаатора. Ке сяотря на то, что его личная служба вся 
прошла т&кпвъ образомъ въ центр'Ь государства, цяу вриходплось пгЬть 
41ИЗК1Н слр<е6пыя отн1Ш[ев]я п кг пропи[!п1альнйй адиплпсгрощи; тавъ, 
въ 17Н4 г. онъ былъ посланъ наследовать злоу потреблен 1л тогда уже ю- 
«оПпаги гр. Р. Лар. Воронцова по управлев1ю Влздп|1ргкниъ пазсЬстнпче- 
ствомъ в открмлъ массу взлтокъ п другпхъ ияъяновъ въ »тонъ управлса1И. 
Служба ва этихъ, довольно всп Ж1; ввдпыхь н^стахъ, не н^шала Щерба- 
тову испытывать б'Ёду. аналогичную съ тою, отъ какой страдала касса тог- 
дашняго лворянства. Родъ Щерйатовы;съ въ т[редтествовпв1п!й нер^одъ пе 
с.обрллъ особенно значнтельныхъ богатстиъ, хотя п не прпнадш^жалъ къ 
очень б^дныиг; во псякомъ случа*, М. М, Щербатовъ, ни^я большую сеиью 
а считая нужпыиъ вести жизнь, "Совн^ствую сь гвопиъ состоял 1е11Ъ>, не 
могь удовлетворяться ча долодоиъ съ насл'Ёцствезиыхъ деревень, ни полу- 
чаемыиъ на служб* жалованьегь и вошелъ въ 6олып1е долги. Средство, 
употребленное виъ, чтобы нзбыть эту 6*ду, опять принадлежало къ числу 
обычныхъ въ тонъ перще. Въ 1773 г. онъ обратился съ любопытныиь 
пнсьвопъ къ «ионархинЪ, соедлвянщеб качества велнкаго государя съ ка- 
честваин веляваго философа». Сообщая Екатерине, что онъ нажнлъ более 
40.000 р. долгу, онъ созвавадся, что могь бы уплатить его, осократя себя 
и детей свовхъ», п прибавлялъ, что. «зная состоян1е челивеческое н не 
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[ЮЛИ. лн^ть явчег> ^егчр. каш, нплчуть». но тпльк" ьъ ^'ткнь иплчапи! 
наг ввд'Ёлъ ч'даО'рсть, лесть, пеучате о иилья* Ллняняго н ппдлор пот- 
бострастк»; -а поввжр, янключалъ онь. и'*;ггь чело[11жя, влтлрыП бы не 
подвергнуть пороку '^ыль, то я и ппчнтаю .1!1 лучшее остип.сп нрн «ориъ 
ипрок'Ъ. н'-жели наОыть ((течестви, не бить чувстввтвЛ1|Нчиу кь тягогтявъ 
блйшниго. лгать нзъ дег.тн в ппддо раОоз'^штвовать" 'I. Такое асяое со- 
звап№ 41' обход II во ста и .адкинногтн свибидной, хотя (>ы н гтрагтиой. р'Ьчи, 
яв иоя*шало, кяич, яы уж<' упоинншп, р*чн кв, 1Ц';р6атова остаться пп 
ивывеП м11р^ не чересчур!, громкой. Его публнцигтвчет!!! [|роп:)]<1>1еп1Я' В" 
цыко.ткпв въ гв'кгъ оры жизвв 1штпра к |)ыдй япн^нм лить небольшому 
кружку его блвжаОи[пхъ знакпныхъ н пр1ят1злей; вь Н1'чати же онн стяян 
воявлвтьгн лишь п, плтид1Ч-ятыхъ Г0Д0В1, XIX |;тол*т1и -). 

Итакъ, знатное пройпх(1Ж.1.в1пе, черезъ нпсковскнхъ окольннчихъ восхо- 
дящее къ уд-Ьльиону кннжескои) ркду, т*гпал связь сь глужилычъ и по- 
н'Ъп'нып. днорянствовг ХУЧИ н11ка, бд||:жо(> анакоаство п, ходоиь прввя- 
гедьстввннап) нпхапизиа Росан и гь црпсв'Ьтнтедьвою лптературою Запади — 
НОГ),, стало быть, наиОол1!е общ№ и крупные факты жпани пигдтели. 1^ял- 
гиотр'йН1е его гачпяеи1й щлшно 1!011аяать ваи1., какоиы быдн влапвныя от- 
пошев]я вгихь фактчнт, п клкое вл1ян1е каждый нзъ ннхъ ока:1а.1ь пн №о 
1у111евный гпдаяг. на характеръ его взглядовъ п уб15жде111Й. Далеко не 
рязсчнтывая нрн ятоиъ рпзсяотр'кн!» И1^чер11а1ь весь обильный иатер1влъ. 
ярелп'ав.^ж'иый нронзю^и^вшии Щербатова, яы оставовпися только на ['Ыъ 
ппибол*е существенных!, чертахъ жхъ, въ которнкь еъ особенною ясно- 
стью ВМражаЮТСН 01>Щ1Я основы ого М1роЛ0№р11,Вв1Я, ОНреД'ЬлИВППЯ собою И' 

характер-ь еш отношон!я къ ]'лавн'ЬПи1Н!п. вонрогичг совреяеннай ему го- 
сударствен пой н общественно Я ))[нз1ги 1'осс1я. 

Русские лпдн XVIII гтол'Ьт!я. выйдя нзъ душнаго мосвововаго острога, 
въ котороиъ они в*кв отснжнвалвсь оть насЬдавшнхь ел. рязныхъ сторонъ 
нвпр1ятелеП, на бод1!е широкую арену, вотуннвъ нъ живое общен!'' сь 
мянии нвродаш!, на нерныхъ же норахъ этого общен1я доданы былп игни- 
тать крутой Ш'реворотъ въ одной взъ самыхъ дедпкатныхъ сферъ жизни. 
именно, въ оОластп релнгшиаго чукг.тва, '1'а формальная релнпя обряда, 
въ которую окончательио выродилось н[авослав1е вг МлсюгЬ XVI — XVII вв. 
релнпя, при деятельной поиощп сн'Ьтской власти рагл1рпс1раппншая свое 
мядычество на ас* ироявлен1я частвоО и общественной жнпяи я нпложнв- 



') <0правдан1е монхъ мыслей и часто сь нзлншвею смелостью нзглаго- 
ланяых'Ь слоаъ' Сочинешя кн. М. М. Щербатова, т. П, 247—8. 

■) Въ настоящее время эти произведен!» собраны въ первыхъ двухъ томиъ 
собраны .Сочикен.й кн. М, М. Щербатова, (т. 1. СПБ. 1896; т. П. СПБ. 1898), 
предпрннятзго оняимъ иэт. его погомков"Ь. 
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Р)'гэн1р» '). Ня'ЬсП; сь тЬиъ инъ оттпшаль са1 опоя гель нов яначеш'е р^- 
лаппзноВ вороп, докнзмвая, что и гш^ударственпые П!1конм «должны бытг> 
сходны съ Сюжественннмн узакиш'нииа» '). Что касается гамаго спдер- 
жап[л релипн, то оно прсдставлллось ему чистынъ шпзюгь, оиирающпжх 
исключительно на нракствсввую ариролу ч^'.юв'Ька, подкр111]лярн»и1: шльин 
го перца и 1е и ъ вя^шинго и1ра и не 1'нн:1ак1<ыиъ ни о. какпнъ положитрль 
ян1ъ догнатвчесЕииъ учен!е1гъ к вн съ какою обрядовиЛ фориоП. Въ ти- 
коп'1. внд4;, по крайней «ЬрЬ, предстнвлнль оыъ релнг1ю вг ндгальппш. 
Г11сударств11--аеил11 Офпрской, пяображ'-'нной въ его сочниен1н нодъ атнш- 
ааглавЕигь '). Зд'Ьсь же выражепъ ввглядъ пнсатедн ва атеистпчесшя уче 
Я1н: ВТ. его воойражаеиоиъ гогударств'Ь атенгты «наказуютсн, яко безумные: 
нбо ВТО не чувпиуегь «(ггестка Вож1Н по впдниывъ «му тварямъ, тоть 
внако, вакъ 6езу■нI^мI. не счргтыи не «сожсть»; атоисгь ноашну лн- 
шаетгл мсикихъ должн1>гтеЙ и отдается подъ опеку, а пела онъ вмчияаегь 
иропов'бднвпъ снпе учен1е. то подвергаетсл домашнаиу заключению, «дон- 
деже иснраншсл н нринегегъ публичное локалн1е вь йеауи^н споет.* '). 
На ЗТ0Н1. вувкт^ русск1Й нолгводуюпъ довпл1,ио близко сошелсл такпи. 
о'')ра;1ояъ съ инаиентымь жоненскниь филос(1||101Ъ, тоже не наагедткиъ 
для атс1Кгоа1. м^ста вь сиоеяъ ндоальномъ абщесгв*. Протестуя иротивъ 
игклю'ипельнаго господства разуиз и ч|)ез>1>рнаги ][ростора дли "духа но- 
1'ой фндософ1Н>' БЪ хЪллкъ релнпм, [Цербатонъ. одвако, аргуиентироваль 
»т(|тъ протестъ не только «[[[шкпланп в'Ёры», но в начллаии '^адравоП по- 
лнтнкн- 1)с)^]'0 (лотв^е н всего чан№ онъ кь свонхь раасужлепЕяхь о ре- 
лвНн становился на точку зр'Ьн^н Монтескье, р^исватрнва)! се не сюдько 
какъ сниостоятельвую силу, гвольк1> какъ оруд1е, которыиъ «ожегъ поль- 
вовйться госудирство или ко10|а1в «пжетъ быть обращено протнвт. носл'Ьд- 
няго. Ве допуская, какъ вы ввд'Ьлв, полной свободы сов*ггп, онъ гаяую 
идею (гЬротпрп нноотн и возюожпме 11ред11лы ея праюнческаго нр11ложев1я 
раасматривадь но преиыуществу со стороны того вреда клн пользы, как1е 
■огутъ получаться оть нея для государства ^), и вь его прсдположонихъ, 
какъ мы еще увиднмъ, эти нред*лы были гораздо уже т41Ъ, как1е реШ1- 
иепдовались Монтескье. Наган церковные псторнкн скловны объяснять ато 
лтноше111с Щербатова в нЬкоторыхъ другихъ ипсателеЛ его вреяевв къ ре- 
Л1ПН всключптельао вл1яй1е11Ъ овропеПскоО литературы "). ЁАва-лн одна- 



>) аО ловрежд<^Н1и нравовъ>, Сочннен1я, И, 165. 
*) 1Размышлен1я о законодат«льствЪ вообще». Сочинения. [, 372. 
^) .Путешеств1е въ землю Офирскую». Соч., I, 799—839. 
•) Также, 811—2. 

') (Статистика вь разсуждекш Россш». Соч., !, 559. 
') П. ЗнзменскЫ. Исторические груды Щербатова и Болтина въ отноше- 
н1и къ русской иерковной исторш, Труды Юевской Духонной Академ1и. 1862, 




1ев, своль блпстательвы'съ качествъ и пронырства, каковы |^ЫЛ11: иерпоесь, 
Цеспрь п К{101впль> *). Вь этоиъ В'Ьск^льБа ианннонъ гтдм'Ёв'Ь высшнП 
дг)йл(?сгя, угиатрнваймпЯ фрщцу-швнмъ трорипгкчиъ вь де11ократ1н, 'про- 
пырг.твииъ- в уяЬрь'пностн арш'упврляп— лоОрод'Ьюлью, пвди'Ьи'Ь, соиро- 
воядарнопъ НС нон11е ванвнмни докааательстштп въ вед! вривед|.'т1ыхъ 
ыотпричмквхъ мримЁровъ, идн^вр^'иепв!. каш<1тсн, скнэалвгь и инстпвнтвв 
ныя С1[ипат1и и антвпаг1п рпдословваги русгмго пу'^лиивсга, н нЬкотирая 
врподгытовлеввисть его въ п<шк»ан1Ю сложвоП прГ7мента[[1и в глуб.жаСг 
1ЫГЛП зивнднаго волвтпкн. ШящпЕлл II >'Ьтк1п опрел'ЪлемЕя пог.йдвиги впдъ 
пероиъ егг) русскаго последователя н перелагателя перерошдялнс!. поэтову 
порою въ посаЬшныя к доиольно типорвц!! о1ю(1В|,ен1я. 

Н'Ъчто подобвое им^до н'Ьспо н въ вонки&ВЕЛ Щербатсыыиь другого, 
йол'Ье врупв!1го, вопроса въ теор1в Монтескье Щербатовъ указынаетъ, что 
въ дМсгввгельности три главные харякгервзовавнме пнъ тквы оравлен!» 
еущнстиовалн п существуютг не въ чнстомъ вид*, Н(| нъ см'Ьошнвыхг 
форяохъ. Тавь было въ лр|'впг(! пстор1и. то а:е яв.1ен1е повторяется н въ 
новое нреая. Тякъ, во Фрвн1Щ1 «11ыв1| токно н'Ьвоюрыя ня). «'л провпншй 
са1р:1инлн нркво соСравЫ чвновъ, прочее же управляется пирланентани, 
гд* нр»сутств1е прровъ, судей н прл[1чнхъ,^г1осл*днвхь большая чааъ 
изъ 11'Ьщанъ,^вупно нонирпшческое, вельможное и аародиое 11равлвн1е 
иредгтавляегь. Ко [Г1!ГД'|1 толь не цвЬтеть народпан вольность водъ тенью 
иовцршическ1я властп, кавъ въ Лпгл1н: такъ вышнюю влпггь, огравичев- 
иую законаив. 11Н'ё<;1'ь король; верхний канори иарла«евта вельпожную влапъ 
вредсивлпеть; а внжняв канора, единая могущая |[ак.1адмвать налоги, 
предстввляетъ власть народную; в вг^ Ын трв властп въ безп ристав ныхъ 
прен1яхъ между гобою по разд*льны1съ вхъ привитныиь пользаиъ, связаны 
иецреоборвнияи узамн, равмывн аопамв вь благу общему шегтвуютъ» ^). 
Ниже кы будеиь ннЁгь слу'1ай уб'Ъдитьсл, что того, вакъ бы сочувотицв- 
наго, отвош('.в[я къ ввгд^йсвону устройству, которое сквпзвтъ вь прв- 
неденногь к'ко'Ь, Ш,ерйвтовъ ва сяиоиъ д'Ьл'к ве выдержпваетъ до конца. 
Пока ]([е останов инея только на его пониман1п теори! разл1>1ев1Я вла- 
стей, довольво точно форзгудиронднпой нмъ въ словахъ этого отрыввя, 
капающихся Арггл!н. Овъ говорнгь обь ятой теор1н н въ другнхъ м'Ьгтях'к 
гновхъ вроняведен1Й, пользуясь е!о ц въ болке чнстомъ ел вид*, классв- 
фвцнрун въ отд^льныхъ случаяхъ госуЛ'1!)ства ва освован1п вредставляеныкг 
ею прнзнавовг в определяя таБ1Я страны, въ к^торыхъ вако в о дательная 



') Тамже, а86 — 7; ер. «Разнын раэсужден1я о правлен1н11: «въ мо- 
нарх1и люди честолюбивы, въ аристокраг!!! горды и тверды, въ демократ1и 
сиутколюбивы и увертчмвы, въ саыовластномъ же правленм подлы и низки*, 
тамже, 346. 

V •Разиышлен>я о законодательств*-, тамже, 385—6. 
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Г1»ъ Нйхъ выписки; чтобы и б'Ьдвме люди тгла участвовнть иг закокола- 
тельств*, этн •нн1>н1я» игнобождаютгя ва почгЬ пгь платежи аа пере- 
Ш1ку. Т'Ьиъ нреиевепъ второй департаиевтт. состанляетъ пилробныб плаиъ 
первой главы и, не пбкцродывяя его, отдяеп. вт. др)'Г1е деняртнменты. л 
первыЛ пэгитовллетъ гоглпсво этому плану выинскп изъ своего 1га'1ер1ала 
къ отл1;лыш11Ъ статьяиь. По пвготовлсшн этахъ вытюжъ и собранЕи 
мн'Ьнт гражданъ по поводу плана, второй департаш'нть гочивяетт. пер- 
вую, а :ит'111П| тпкичт. жи норпдкояь я лрупн главы н пчггепоняо оЛнаро- 

1ЫВ.10П> ИХЪ СЬ ука:1ПН1еМ1. ЯОТНВОВ). каждой ГТаТЫ! II ГЪ 11аЗНаЧ1-Н1В11Ъ 

сроЕ» для пр''дааил*'п1л мнЬнШ. Эти ввЬи!» и проекгь второго департа- 
иента вногятгя :1ат1я1ь въ четвертый, который пзгоговляетт. лкончат1М1.ный 
прооктъ [[ ив()едаетъ его, вИ'йггЬ сь прие^томт. второго де!1ар1а- 
меата. пн раэсмотр'ЬнЫ «вышняго правятельстна», р1;шающаго ;1акпнода- 
ткльпый вопрогъ въ могл1;лней пнсташия '), При вгеП [[епрякригооги но- 
тнвоыъ отвращен!)! 1ЦерОатов.1 К1. закопода'1ельнымъ «:о(|ра!11яиъ предста- 
вляетсл мало н*рп«тпы11Ъ. чтобы онъ вполн* ясно оц*впв.1ЛЪ смнрлъ атоЯ 
заа'Ьвы яолпт11'1СгкоП органпиац1н В1>уклк11[1ей бюрокрагнчогкоЛ иашяпоб, 
ииъ проект роваппоб. Съ гораздо большпнъ в'{;роят1еиь иожви, кажетгя, 
допустип. '1Т0 онъ Н1' даваль се011 точнаго "гчетл В1> тоиъ, вь чьи рукн 
попадет!, ея приводныЯ рняояь. и что вт. его утвержден! яхт. будто жаж- 
дону ощутвтельво, что такое уч11ежден1е для гогтявлвн!!! законов!, епь 
нанлучшое», и "КпжгиП граждапнаъ воалнйигь такое закон11ДН1ельп11й. 

ЯКО труды руЦ-Ь ПВОНХЪ, Н Нй только 6ЛаЖеип'В011>, которое НППТЪ 01Ъ 

него геЛ* получить, и апасност1Ю аа преауплев1е наказант. быть, но ч 
ЯЕО отчасти къ д'Блн1Ю сводит приледнится и будегъ точно наблюдатель 
онйго>,— что въ этнхъ утвержлен1я\1. заключалась т? «алая доля нанвиагч 
II нгкрепвяго гаиодовольп'вв. 1)о всякоиь случв'Ь весонв^вно, что этоть 
псйовноП пункт!. Т(10р1н Монтесш,!' не завяль вь впз.чр'Ья1яхъ русскяго 
яублпцвста того м'Ьгта. на какое от. иш'Ъль вгё права, п осталгя ие вполнЬ 
иовятыл!. и плохо разработанный!,. Прпчяны такого факта ириходнт1'|{ 
едва-ли ве пъ ]1аввоЛ Я'крЪ искать мь углон!пм, со1[1ально11 1)б<^ановм1 
пвсателя и въ его идейной подгоювк'Ь. Магер1аль, 1!редсгавляеныЙ русской 
государст!1еяной жизнью той эпохи, былъ слншпонъ П1т(ггъ въ сранвен1в 
пъ гЪии гложныин построен 11111 и полптичеекой ныгли. кчк1н всгр'Ёчалъ пч)- 
ретикъ лоЛ жпзии вь западной лвтератур1>, и это об^тошельсгво должно 
6ш:\ служить неиалонажньшъ 1!р(чпятстн1ез1Ъ для него въ дЬл'Ь усвоения а 
оценки данныхъ построеи1Й. Ииъ серьезнее становплш^ь ато препятств|в 
!!р1! условен подчянеп1Л 1!!!гктеля Ж'ключигельвынъ ян1ер<'(:пмь узкой обще- 
стяеивоЛ среды, хотя бы !'акое подч11иен1е было ве воегда кполн')' го»на- 



') <Размышлен1я о законодательств**. Соч., 1, 366—7, 3611-2, 367—370. 
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лужлы уд<)КЛв1'В0|1)1Ргь'>; нни(!и|)птг, роскишво хниущШ куиецъ инвннаеть 
«•■т.ги "ЯП, чоргпплн п т^йич, гпкращчг'тъ ое '), 

11та1п. дпо{1Н[1('гв'> въ гилу исЬхь указанвыхъ сообракен!^ ди^»^|| 1 
злннипт!, [[врвое м*сто въ государств'!;, совершенно отличающее его отъ 
другнП' соглоьШ. Точное оирод1.1еп1е итого и1;па, по 11Н'11Н1Н1 Щербатова, 
■огло Г1Ы11> гл^нво лвшь «сь глубо'шПшннч. [1озйа1Пе111' градону,хр1Л я ' 
за<:опонул11!я<>. И|1'квш1сся на лнн,» образцы полов[ОН]я со''лов1я къ [лалвч- ^ 
иып, евроиейгкнхь странахъ иало удовлетворяли его, и првчвны такой 
иеуловлетпоррнности въ свою очереди, не лниесян ннгерега. Въ ИольшЬ 
русскШ публшшсгь находнлг н(-уи*рйвны(1 преимущества дворянь, который 
«ослабили саные яан'шы, въ ничто ирнвелп влап'ь иоролсвсв^ю, утеснили . 
низн|Г| нвродъ 110Л1| жестоклмъ нгомъ гЬхъ, НИН бы должны быть ею 
зап1и1Н11К11, II, никонецъ, въ гамую слабпсгь н 6еуснЛ1с отечество привели». 
Въ Герианш устаиовленс такое разлпч1е «въ гтеиеянхъ санвго благород- 
ства , что Н1. 11е.чу111,тат11 зпнтное днорявство, ■егл1Г не фпзнчесвняъ, то 
■оральнымъ образом!» прнгЬгняеПг не только нпат1е слов народа, но и 
просты\ъ дворяпъ. Венешавск1е нобвлв «гуть въ саноиъ дУ!; неводьянкв 
но строгости завоновъ внутри нхъ града, в тираны — въ покореяныхъ яиъ 
областях!., квкъ того дворянствп, такъ и простого парода». Въ Англ!в, 
гд* «гостовн1о благороднмхъ толь см-Ьвтно сь другпяи ст-тоян1Н11п, что 
почти нечувствнтельвая черта вкъ рязд-Ьляетъ», еслнбы не иудрые за- 
коны угт!1наил11!т10Щ1е разд-Ьлен1е властей, «то бы легко могло воепослЪ- 
дои11'1Ь чтобы <1Г1фчите^ьвые ихъ своры въ нарланснт^ хоканв крови 
упонлвгь». «Но однако в при вс^хъ сихъ кудрыхъ узанояен!яп. не 
зрияъ мы вь АиглШскомъ наро,ч11 сего безлрнстрасля, некорыстолюб1й и 
бдагоролгтна, который отлмчяютъ гЬ пароды, кон уверенно возвыспли 
4'.вое дворянство: но члены кхь парланеята ][о большеП части 11о.дкуплены, 
1шбрян1е не догтойнынъ, во по страстяиъ дУает(1я; пожди яхь не толь 
<'лавы н благополуч1я гогударгтпу ишул.. какъ прибытку, ннродъ обще 
отягощенъ толнко нодагьмп, что почти (^а1II^й виздухь покупать дилжинъ»'. 
Наконспъ, въ Нндерлиндахъ «и'Ьтанство надъ благородными пренмуществи 
И1111еть>! в внутрепн1е рпа\оры, 1Ш311ущен1я, потеря части государствевний 
территории "Н стыдние попорстно чужимъ держпвамъ суть плоды воручваго 
ихъ установлем1Я и необуздан1н ниродноП влвстп> ')■ Врядъ-лв случайно 
въ этоиъ перечн'к оказывается нропущеиноА Фраяц1я. Ксля прнпамнйть, 
что для «ум'Ьренниго иозвышеп1я» дворянства ввт"ръ счнталь нуянывх 
открыть нсключктвльпо ему одному доступъ къ высшимъ н'Ьстамъ и1 



1) Тамже, аЗО-М. 
'^ Тамже. 254 --6, 
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Пов1).1ы, которые выпивали гублпцвстнчегкую деятельность Щербатов!^ 
побуждая его К1. крптнкЬ гёхъ плн нвыхъ сторлнъ жизпп, былп почт! 
такъ же ралпотфазны, какъ к пиыя тцны его пропзведенШ. Иыоглв ов! 
наюднлг такой иоводъ вл. гишхп. сл)жеС)ныхъ о'^язаиностяхъ н въ т*- 
кожь случае его с.оо<)ражев1л иркнкиалв харлктеръ вроектв, □редставляяг 
шатся автпромъ непосре.'Ч'твенно |1111[р11агр1!|И; и носнвигаго характер! 
скор'Ьв докладной яапиекн, нежели пу(1Л11Ц11Гтичеекаго трактата; яыогла пц- 
Л1)6ныр пройвтн подавались инь и ннЬ его пряиоП служебной сферы, в1^ 
что (1нъ олв(1 вррия, по крайней иБр*. пи^лъ, нпвидниому, п ра1р'{;1нен1в 
отъ Екатерпнм '); таковы, наврни'Ьрь, его "Прпекть о нирпднонъ и;1учв^ 
И111», 1!агавш[йси предиета, наОлюден1е за кот(1ры«ъ входнлп въ круп. егО 
ойязавногтеП, »1кь герольдмеПстера, п «Проекп. о причп1г1; язвы»; огобм 
и'Ь|'та въ ряду ойрав^евныхъ въ правптелм'тму нроизврдев1В ЩербатоМ 
яанпиаютъ еп) ип'Ьн1л, оредлагавппясл на разс11отр1;н1е кпммнсс1Н для с<н 
ставлйн*1я новаго уложеп!». Вь дру1яхъ, н гораздо 6од1е чястнхъ, случ 
чаяхъ ппводомь ю. нвпнсинно того плн друг('Го сочнпенш ИВЛНЛ^'Я иядвя- 
ймП 11|1ав11ТРЛ1,ств(1Мъ затшодательный аип., важвый но своему зва'1ен10 
н аатрпгвваиш1Я блнзюе луйлнинпу |1Н1ер(!гы; экстренные случаи, нрод^ 
голода, разрази в пшгося нъ Рогглн въ 1787 г., млн всудачнаго на'ил» 
второй турешгой воПны. также но15уждал11 его вреки отъ вреяевп (щ-пся 
па перо н, оГютжлвя гиешальныя м11[1Ы по данному случаю, к;1сат1.сл виЬгг! 
съ гЬиъ в, 1)Г|Щ(1хъ уелов1Й д'Ьлтельногтн государства и общества. Поров 
1Т0 иннман1г особенно нривдекплн отд'!;.1ьныя стиронн этой д1!лтельност^ 
I опъ браль на себл разс11отр'Ё111е вопроса обь нхь прнчннахь и лроис- 
«ожден1и, прнчеи]. публпцнстнчеекШ трактап. наполовину обращался нъ 
исто)рнчегк1.'в нзсл'11доваи1е; таково хотя бы нанбол-Ье нзнЬстное нропзведй- 
116 его «О 110вреждеи1и праковъ въ р11сс1н*. Но при всенъ рвзвообрвз]К 
поводпвъ п теиъ произведений, равно какъ способовъ икъ обработки, прк 
ие особенно даже р'Ьдкомъ противор'Ь'ПИ въ частныхъ т'Ложен1лхъ, слу- 
чал котораго иы уже внд-Ьлн у Щербатова н йудеяъ еше пя-Ьтг, воаяож- 
ность иаГмюдать. основи»я его мыглн вездЬ остаютсл одп11М11 в т)1чи же, 
прнчемъ авторъ упорно е настойчиво возвращается кь нпкь даже ОП] 
такихъ темь, съ ноторыин, каза-юеь бы. ов* тсЬють пчеж. мало общаго.' 
Въ дальн'Ьйшеиъ изложен1н вч а будемъ следить только за атияи освов- 
выкв мыслямв, авнуя гЬ частные поводи, но впторынъ он'Ь нысказыва- 

') (Проектъ о причин* язвы* начинается словами; *быпъ побуждекь| 
яюбовью къ отечеству и ойоаренъ г1оне.тЬя1ем ь Вашего Имнераторскаго| 
Величестаэ, дерзаю н-Ькоторыя мнЬн1я мои предложигы. Соч., 1, 721. 
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ч^вященвослужителшп.". Петръ нзн'Ънвлъ век дти по(Ж1КВ, но сцЪллжь 1ШЪ 
это «тогдн, когд» народъ рще 6ыл"Ь неаросв^щегь; н тако, отнпная суг- 
н'Ьр!е у веороснЬщеавагп пароля, овъ самую в'Ьру еь йожсствевноау за- 
кону отввмалъ». Мсяду гЁгь •духоввыб 1пвъ, кпторыб пп1 ВЁ дшбллъ 
ва 01НЯ'г'|р пноеП иластп. 1'р<!иЪь въ чранахъ Сл)Ж111хь его павегпрвваии*. 
Осл^евво сильно вападалъ Н^^^рбатокъ съ этой точеж эр^ц1я ыа Оеофнна 
11рокоповвча, который, по его словакъ, въ споев «Правд! волн юварютП» 
оставкзь ■паиятннкъ лести и подобоетряст1л нойашескнго язволев!» росу- 
дврсвомг> '). Другой врдогтатокь. воторыб ко в ста тв ров ад ь 11|.ср1)атпвъ въ 
руглвовгь духонеиств1>, :1аЕД}очался въ кадоЁъ расврпп'равен1а средв иет 
31&Н1Я. ВсЪ 9тн првчпвы В создали оадев1е авторитета православно! 
цорквв, дошедшее до того, что раскодьнпвв, яввые и таВвмо, 1еслп п 
треть, то. |[0 краЁаеП и'Ьр'Ь, четвертую долв) 1Г1)Дла1'о аародя сочнвлн)!!.*. 
Средства, котормвн посатедь рвзсчитывадъ повл1ЯТЬ на это 1ЮЛожсв1е ■ 
изн'Ьпнть иго. вшевалп какъ пзъ знакоиыхъ ухн ваиъ о')[цихъ его вза'^ш- 
довъ ва религш, такъ в взъ ваблюдеЕпП сш вадъ русскою д1Яствпт«ль- 
ностью. Рагкольвпки >упрН1Ы и Г)'Ёснов'{:ры въ своеП в'ЬрЬ! в, ведя сллк- 
ную лропагапду ея. между Е]рочи11ъ в при пояощв свопхъ шитер1а.1ьяых'Ь 
средствъ, саив во вод.даютсл впкавкпъ у6Ъндец1л»'1.. ПолЕпава Петра, во- 
торыП «наогпмв лаконамн старался ихь угкнить*, (чллп л^1М'^>иева вео 
прееиввканв, но только вотоиу, что онв не аронвкла вадложаЕцамъ обра- 
.10111, въ првчпвы поступковъ ЭТОГО велпкасо монархи. Ве. д'ЁОствптельвоал, 
•хотя ирлнуждсн1е въ в-Ьр* и есть являюви'еся в1!ЧТо вегьиа суровое», лв 
въ раскол! есть в пная сторона. Заавт1я д^лажи ПотровСЕОй ТаПвоВ Кян- 
аеляр1в уб'Ьднлв автора въ сущсствованЕ'п среда рагкольнаковъ загонорекь 
протввъ Петра, овраидмвавшнхся ирндставлцн1й)1Ъ о веиъ, какь объ авгн- 
христ! пля его предшестЕшпипк*, возставЕе протпвь котордго есть |*яо 
(югоугодное. Тотъ жч взгдлдъ, но его ув'ЬреЕЕЁю, сохраввлъ свою свлу въ 
раскол! а но отвошелЕЮ кь прееивпканъ Петра ва ЕЕрестол! и не под- 
вергся серьеэвыиъ лзи'Ёпевдянъ исл'кдствЕе ЕЕрекращинЁя гоыепЁя: «хотя та- 
квхъ (гкснов^рвыхъ поступковъ н веосторожныхъ протвву юнархв в ве 
вадво въ нпхъ, по везд!, гд! онв ногутъ съ п^Еюторою надеждою пока- 
зать свою венавпсть иритнву государи в росс18скоП цервын, ве увусЕиютт.*, 
доказательствоиъ че«у служить участ1в нхъ въ происходпвшнхг бувтахъ. 
Псе это д'Ёлаетъ ахъ *несу11нптелЕ,во овасныия для праЕЕВтедьства». Пря- 
мое гоневЕе на расволъ представлялось однако 1П,ерйатову вежодательпыжъ 
такъ иавъ оно вообще лишь ноиогцргь развитЁю говниой в'Ьры, а въ дан- 
ноиъ случае, обращенное на эничнтельную кассу народа, могло бы сверхъ 
того довестн кь опаснынЕ. послМств^ян ь. «Н тако ве гонеа[еаъ п нака- 



I) <0 повреждении Е1равоьъ>, Сочннетя. II, 165, 163. 
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С1И предогудптезьяа* . Средосудп-гельность эта замючаетсл въ тояь. что- 
даввш! релипл обяшоастъ своих!, посл'Ь.юпателсб къ вражде сь хрисля- 
вани, еще усиди 1!^1ЮЩ[^Пс]1 у татар!. поспояипа1т1сиъ о лрежпеиъ пкъ вла- 
дычеств* нпдъ Рогс11'0, п связивасть нхъ сь Турщей, котороП они вся- 
чески п выскаяыва.ш свою вргдавиость во в;>еия ел виПпь п. русскпт. 
0(1аспос1ь, грозящая отъ ивов'Бр1л, та1:ин1 образонъ л вг 9то1ъ случае 
сохранпкть чисто полптпчссб!^ хпра|;1ерь. М'Ёры, 11рппаяавш1нсл прввптель- 
птпомъ кг ел устранен1ю, въ гдаза>;г разбиравшего нхъ 11уб.1пциста пред- 
ставлнлись совсршепио ледопаточвмип. Ои! сводвдвсь къ ваграданъ за 
креш,вп1о, освобиждопю персходпвшахъ въ православие иагоиетаиъ отъ за- 
слу&сввихъ пив рав1>й пакпзнв^П н къ заведению дум]впихъ учплищъ для 
васаатав1Я д'ЬгеП яагоиетапъ въ хр11ст1авскоЛ в'Ьр'Ъ, во все это пли ве 
Д0СТВП1Л0 вреди оложепвоЗ цТ:л1[, плп же п ве ногло достичь ел. Въ лпц'Ъ 
вагонотавъ, принявших'!. креш<;п1е изъ-за вагради, церковь пр^обр-Ьтала ве 
в'Ьрныхъ хрмет1;1В1., а «безсов'Ьсгнмхъ людсП»; лостувавв11е тлкмяъ обра- 
ао1ъ радв 1шй1:Жп[11Я впв11заи1я въ сущности ве ви-Ёлп вакакоП рслпгЗв в 
Т0Л1К0 увпж1ли саиую 1рпст1ан<'кую в'Ьру: что же Баслстси шкоп, тп 
овЪ «ве токяо во способе гв>1 вал в къ расирпстравенш в'Ьры, во пач° въ- 
неиавасть ее приводили, ибо духоввыЛ рпссШскШ чввъ, иодъ чьняъ в*- 
д1|В1е11Ъ С|'а школ» согтоллл, толь злоуиотре(^.1ев^л чииилъ, что большая 
часть овыхъ отроковъ по![и|1али, а в друпе лсволасввые огорчеи!я а ве- 
взучсини; хригплнсиолу закону виходвди». Въ своей кршт;*, нсходпв- 
Ш1'П взь врвз1<:1в1я иеудобс'яъ врпи'Ьси иатср1лл1.вы\ъ иотныовъ къ дкланъ 
в'Ьры, •вгорь к:шъ буд'ю стввовплся на дор'^гу, ведшую къ провозгл«1[вев1в>- 
првяцаив в^ротсривмосгв; въ д1:йств11тел[,ностп однако нысль его работала 
въ ив'Мъ п:1ираилсв1а в приводила его къ злк.шче1ПЯ11ъ сопг1;мъ другого 
рода. Въ ус.10В111П. сонреш'ПВоП еиу д1;Пствите.1ьпости оиъ ваходнлъ слнш- 
кояь пало возяожвосгп пидкят^.си ва устрг)Нев]е иепр!лтии>;ъ '^иу сто|Юиъ 
аагопет.шства всклочительпо силою уо11э<дев1л, и это заставляло его вызн- 
вать па сцепу сплг въ приииш, сиисл11 зтого слова. <Мв1; весьма трудно 
ввляв1СЛ— лвсилъ пнъ— Г111 вароды въ хрвп1анск1П заковъ лривеств; ибо 
еслп особливаго 1и1Л11серд1л ва вихъ Божескаго пе будеть, то трудно та- 
кому духовному чину, киковь у нась есть, дЪать обращев1я. п тлко 
кажется ииЬ, чтибъ къ духоввыаъ увЪщав!я)1ъ ве ху,го в'^^которие прв- 
биточпуе для обравч'япыхъ сиосибы нрвЛ11Н[[1ть>. Рув"в01ясь этнмг сонбра- 
жси11'мь, онъ ир1;длап1Ль, рядомъ съ ус11лсн1е)1ъ рслиг11)зио11 принагакды 
вутеиъ пра11ои'1:ли ва изыкахъ вниродцевъ в перевода па зти взыкв вер- 
ковомхъ квигь, дать льшты воиообращевнынъ въ уп.тат'Ь во.тмтеП а отбы- 
вав!» службы !1 нситойиой 11ианв!шгт11, паОлюдять, чтобы опн не пглыты- 
вали нрн1'{!свен1Л с» сюр'шы духовенства, и дозволить виг заняпп в1- 
^:отсIрмяII «ирвОильвыив кастерствиив/', котория завретпть наговетавагь,. 
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Бя <^в^щяв|я1|11, а больше Сйдою, и гклоиины» къ ариня11Ю христ)вв' 
гтвч, во это обращеп]е было и осталось <1истй форнальныиъ, да » не ногло 
быть нныиъ, такъ какъ проаов'Ьдиики ве привпмали ва себя труда вяг- 
<1нть ихъ я.1ыкъ, перевести П& вего свлщ1-ввыя книга к деятельно зп- 
нятьсл проаов'Ьдыо, «но такю такъ, какъ нъ баню, такъ вхь ко крев[е- 
В1Ю волилн II. давъ инъ крестъ, который ови по груОостя своей Н'Ъв1вг1. 
■галвсианоиъ ночнтаютъ, образъ, который опи чтятъ за идола, я запреп-и 
икъ Ьсть инс« по постаи'ь, чего они Н1' 1^сполняю^^|■■. гчитаютъ свое ["Ьло 
вовчсявыкъ '). 

Такннп. пГ)рпзо!1'1. отъ идеи в'Ьротернияосги ирв првн'Ьвев!» ия инса- 
телешъ къ услов^яиъ руссвой дЪВствител [.ногти сихрянялвгь лвшь дивольво 
жалв[е остатки, п русскаш публп'шпц напрясни (-ылч <т упрекать въ 
чрезж^^ряпиь лодмнпев!» теор1ЯУь Монтескье. Рекошшдуеная внъ програхна 
11ТВ0Ш0В1Я 1'осударства къ релнпп иан^ввлп пшВ врежвШ всточквкь и 
основывалась уж1; не ва церкииаыхъ. а на ин'удирстенныхъ ввтереси1ъ, 
ко нъ сутесш-Ь своенъ это была та »и старая ирпграхни наснльпвеиняго 
ынЪшательгтва влпств въ вопросы ролвгшзвой сов'Ьсти, какаи ирпктики- 
валагь рще нъ нвчил'1> стол1>т1я. в, воастапон1яп <.■«. пвсатель паходвлъ 
вониожнынъ псклю'Шгь взъ вея гольво иряно!' уголивпое ирнсл'Ьдпван^ 
явов'Ьрца, п'Ьмъ р'Ёшвтельв'Ёе возражал протввь вслкикъ нны1Ъ отстуозе- 
в\а отъ вея, донув1евных1. въ жв^ав. И однако н'КноторыЯ В1агъ отъ 
стврыхъ представ лев 1(1 билъ уже сд'Ёлавъ. Снстем.ч водворев1л '^едивозакс- 
Н1Я» вравительствсввою силой въ янтересвхъ государства легче яогла бшъ 
иодвергнута критик*, нешелн такая же свстеиа. ириктпкуеиая нешюрвд- 
ственво иа пользу церкип, а аргуненты. обращсвнш' з.тщитвввонъ этой 
системы протввь старой врактвкв, водрыва.1и его сойствепвыя воложенш- 
Призвивхе, что «говев!» за в^ру «сть в'Ьчто нксьв!! суровое», в указинк 
ва то, что водгЬсь чатвр1альных|, кобундсв1Й вь д'Ьло религиозной в|м>- 
аагавл.ы иожетъ только увизвть в зпгрязвить саку»! {«лвг^ю, плохо гаряо- 
Еврава1в съ вроектанп лив1е111я уворстоуюшнхъ вноВ'Ьрп.евъ граждэнсввхь 
правь в ваграды вонооСфащепныхъ путекъ облегчен!» ихъ обязанвостев 
вередъ государством ь, н умы, бол*е энергическ1е и восл^довательвые н< 
вя'{;сгк меН'Ёе воддававвпеся вл1яя1ю фактпческаго склада отвоп1ен|В, должяи 
были скоро разъелпвнть эти различный части програннм в пряи^е и дальше 
пойтв по вутв, только н81(*че1!иоау Щнрбатовынъ. 

Ту же точку зр'Ьв1я вервевства государстве в выхъ нвтерисовь, иаку№ 
■ы каблюдалв въ отвсшев1вхь Щербатова къ терпмынъ въ государстве) 
релипяиъ, овъ врин'&нялъ в кь господствующе Л церквн в, стон на з!^!! 
точк1> зр'Ьн1Я, не только одобрвлъ мЪры 11<п'ровсваг<> нраввтелып'вв, кдо- 



1) Тмже, 560—4. 
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Ойдосгатковъ 1гь Петр*, котпрне однапояе въ его гяазахъ находнля 
въ бодыпчЕств* г^учаевъ достатичвое об1.яснсЕ1е въ нраеахъ эцохп и об- 
стоптельстиах'ь лвчпой шозвн царя, опъ стивптъ лв'шость погл'Ьдияго 
очень высоко. Для неги Петръ представлялъ, правда, не пдеадъ государя, 
но «велаваго шича^ю.-, съ котприиъ трудно выдержать праввенй коиу бы 
то вп было другому. Попытка обрръ-прокурпра Сената, Неклюдова, воя- 
кыспть нъ р^чи, склзанноб по ит1аю эакдю'1ео1я нпра съ Швец1еА въ 
1790 г., Екатерону II на счеп, Петра вызвала вь неиъ негодо!1ар1е, <Ни 
у вого не огьеклю, — не йглъ врон1и писалъ онъ по этову поводу — а 
«еньше вгЬхъ у нашей царст11;юш,ей государыня, чтобы не кцтъ кто ср&в- 
пяться рлзумоиъ, всличествомь души в арочее (аОо щедръ Господь въ 
даровавЁяхъ!) съ Пе1'рп1гь В., во не □и'Ьютъ они такого слу'!а.1, чтобы С1е 
иовазаты '). Петръ д1:Лствовалъ средп народа иепросв'кщеннаго, при тв- 
кихъ обстоятольсгвахъ, который не когутъ уже болЪе выпасть на дол» 
ругскихь государей, а потому его д-Ьятольногть не подлсжпть обычвой 
н11рк'Ё. Недостатки, как1е Щербатовъ счптал. возяохнынъ указать въ этой 
д-Ёятельности, сь пронятой пнъ точен 11р'ЁН1Я вызывались обстоятельствами, 
но не 11р11йи.1Лежалн санону Петру. Пос.п'ЬднЮ пользовался гаиовласпекъ. 
во унотрсблялъ его на благо народа и государства п инынъ нутеаъ не 
ногь бы нровестп реформы среди «загруб'Ёлаго въ своихъ обычаяхъ ■ 
протпвящагося кслкояу просвЬщсяш- народа. Въ неиъ проявлялвсь однако 
в стренлеп1Я иного рода: его прлвосуд1е было одинаково для вс^хъ, онъ 
оСшаружпыалъ любив!. вь пстпнЪ, хотя бы а непр1Ятной лично елу, охотно 
сов'Ётлвался съ отд'кльныкп свопнп сотрудниками и съ сенвтомъ, словогь, 
'<:ыужда его заставляли быть деспотогь, но въ сердце онъ нн'ёлъ расноло- 
хевк' и, можно сказать, вл^яннов 1[0»вая1е нзаинствеяныхъ обязателытвъ 
государя гъ ноддаивыин* -). 

Такой взглндъ на Петра получаетъ геб* дополаен1е въ пзобра- 
а1ея!и Щербатовыиъ нонытки верховнпковъ въ 1730 г.. въ которой 
онъ подчервнвалъ ея олигархическую тсндеяцш. По его словакъ, эта 
«вельмока пре,10Вред*лвля великое нан-Ьренте, ежели бы саюлнйИе 
н честолюбие опое не монрачило. т. е. учвпить основательные законы 
государству н власть государеву сенатомъ нлп парлаиептомъ огравичить. 
Но зас1;.ган1е въ сенатЪ токио н'Ёскольквнъ рпдаш. нре.1останвли; тио 
уменьшая излишнюю класть ионарха, предавали ее множеству вельможааъ 
съ <1Горчен!еяъ ннпжества зпатныхь родовъ н, вм'11сто одного, толпу госу- 
дарей сочиняли* "). Но уже при Петр'Ь. не смотря на добрыя наа^^ренш 



1) <ОгвЬть гражланнна на рЪчь, говоренн/ю .. Кеклюдовымъ>,Соч.,и, 121*. 
') 'Раэсиотр'Ьв1е о порокахъ и сзмовласпи Петра В.>, таыже, 49 — 50. 

') (О повреждсн1и нрзяовъ», тамже, 18'2, 
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погибель нхъ сограждвнъ'. Оиред'Ьленвш- быть исоолвителякн эакончвь, 
велыоав, по его гловажъ, или о'тавнди эту науку ваконовъ свонгь а- 
нрнтврянъ, алн судили произвольно, не обращая ныпнаи!^ ва заковы и 
тквъ сакыиг вохищав иоиаршую зл&сть и разстраиван I^ранительств^). Ско- 
рость суда въ Рго глазах!, не глушила мошвоя!, къ отстуллевш огь за- 
кипноб почвы, такъ какь такой судь уже пеобходиио д'Ъла.1Ся неснране.]- 
зивыаъ, а то II пристрастны»!', кнк-ь оцъ в «йСлтхт. это в» л'Ш. Н« 
когда быть ютввоиъ къ подобной)- 1>1пуплен|Н) а недостаточность суще- 
ствующпхъ законивъ для накаэанш преступника. >>8аконм — разъяснн.п 
иубднцнстъ — для того составлены, тто они лн[1е1[р1ят1Я и» ни-Ьюп.; при- 
страст1Я въ нихъ н*1г: да гудитгя каждый по завонаиъ. 1а отстуилев!!; 
лслов'Ёка огь пзн'Ьстнмхг щ праволъ никажетсв, а не потону, что кто 
нвушнлт, управллютеиу нелынж* ч книг \удо, или еиу что иокааддось. 
Но вы на Г])) говорит'с. что хитрость разыратпыхь людеЯ есть такая, что 
1икак1б законы ве ногугь иредуиредить нх). коварства в масти и часто 
онв, за ведостаткоиъ эзвовонъ, беэт. наказан|я остаются. Сего оспорить не 
яожно. Но не лучше ли, еглнбы кю ииииыП а азбЬжалъ иакнзпв!», нежели 
когда огь нашего гя11охот'1:1ия, уиреждсн1я или худого воззрев]» певннный 
кто претернитъ п разрутптгн безопасность граждапскан. лащпщаеная за- 
коваяи? Ны тщитесь маказить лругвхъ за пр!1Ступокъ проткну законовъ гдн 
ва вредный подъ нихъ подборъ, наруш:1я онми оные, и, сч11тая вхь до- 
гтобныин ваказап]», сами ухе ясво зд-Ьбишни нзыерганн, разрушнтеляив 
вакоповъ в ЗЛ0Д11ЯИН. достоПнымн жегточайшаго себ-Ь )1аклзан1я. учиняе- 
тесь*. Не мев-Ье негодования обнаружнвалъ чнъ, говоря !> р'Ёшвяи яиу- 
щоствевныхъ д11Л1>, основанноиъ пе на разОор!; дпкухенюнъ а доказа- 
т'ельствъ, а ва провзвол'Ё судьв, хотя бы таков провзволъ Н'-ходилъ взъ 
вавлучшпхг иаяЬренШ. Достигнуто*! додобныиь иутегь возвращение неснра- 
неллнно захьа'1еннаго имущества не удовлетворяло его даже и нь тонъ случае. 
когда ввого путн къ такоиу возвращепш ве оказывалось, и оиъ летче 
соглашался терп-Ьть частную неспринедлнвост!., ч4иг нарушение врнпцниа 
авкоипостп со стороны судей и правителей. «Кслп — рнзсуждаль овъ — в тавь 
вещи сокрыты или ташя обстоятельства приведены, чтг1 похититель оста- 
ветсл влад^телеиъ похвщеяваго, не лучше ли, что<5ъ государь или неко- 
торые граждане оть хитрости такой 11[)етерп*ли. нежели бы вашпмъ сво- 
ршюсгижнымъ суждептенъ похптилась власть у государя, разрушились за- 
ковы и погибла бы безонасвость полданнынъ, а вы ()ы раэбоОвпквмв учи- 
нились»-' Нарушвп1о тпго же основного принципа усивтривалъ Щербатовь 
в н1. про изволь воет и виказан!!!, налагаемых ь судьяив, нзь которыхъ 'дш 
т*лаблялн строгость закона въ пользу явныхъ вреступпнковъ, а 1руг1ц, не 
вввкаи въ сиигчак1щ1я виву обстоятельства д'Ьла, нвходиля себ-Ь 
ств1е въ увелнчепш раэи'Ьровъ навазвн!». И го, и другое цррдстаиляло 



11 удово1Ь^^В 
танляло В1^^Н 
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дахе о'^евь сплыгыхъ людей, какъ Цолывсктй п бн. Дв. Голнпывъ, осу- 
«дсвпыхъ Е10[1рок1[ ззкнпаиъ, п указыыа)!, '[то даив порядокъ престолива- 
сд'Ьд1Л пъ Петра опр»'.д1ь1ялсл пск.^юч[1ТI;^ьно волею ^^ар^:тв^ющаго госудяря. 
овъ рисовпль пС1альйую картину посд'Ъд''тв|П тоЛ оезначптмьпоИ роли, 
какая удалена была закопу въ жизни гогударств». «Воззринъ — нпсалъ 
онь — па самое сочв1№н1о звкоипвъ к на наложсштс налпговг: не ис* ли 
овв въ каЛввегЬ гогудароопиъ. ио большей чагтв кр'Ьпко охравяемокъ отъ 
ггроипцанШ игтниы п сиЁд^нШ о б'Ьдпостп наридпоП, гпчннвются а рагпо- 
лагаюкя гесудареиъ и блчлшнкп его сов-Ьтвпкаяи, вотпрме дворъ счи- 
тають свовй-ь стсчествояг? Уиражаены въ дворскпхъ пропскяхъ, нжъ не- 
когда п не хотатъ ни истины, ни состояи1я пародваго иознать; ■ы:л11, 
авнития едииыиъ свовнъ лИ1бо'1ест!е11ъ и са11[)Л№б1е>1Ь, — яе оставляюгь ни 
вреяснп, вв м1л:та на глубок1я размышлегпя. н, увлечены быстротою д*-ть, — 
лвшь токяо д'Ьйствугогъ тигда, какъ рдляышлять нашжало; равно лгобо- 
честпиы, какъ неги11дущн на д'Ьла. толиво люб|)']естивы, коль горды. 4 
подъ гиян-то п]1!1В11гелл11и россШгкЮ гражданпнъ должеяь влачить тягость 
Жйзви своей, не вн-Ья на твердыхъ закпвонъ, вп аиающвхъ врпиитедей, 
ня ира11ител]>гтвъ, довольиою силою |'вабжеппихъ; онъ долженъ ежедвевио 
страшиться царя и велы1пжъ:швзпь, чес1ь, 11и'Ьи1ее['онебол'ЁРвъ безопасиостн. 
какъ слабая лодва безь руля среда сурово волвуюплгося яоря. Н-Ьсть ик 
правала. коену бы япгь последовать, ан првгганоща, га.'Ь бы зрвль свои 
гпясеп1в» '). Не бол*? удовлетноряда суроваго критика и прпвиишвльвия 
адкяаистрвшя его времени, в[1еобразовпын;и1 БкаторивоП: наг^ствиин, яа- 
■вачеавые часто неудачао. по превяуществу изъ во(?нвыхъ, мало ава*!- 
иыхъ съ грижданскиин звкокпяи в иорндквив. получили въ свое расио- 
ряжев1е, ио его отзыву. чрезаЪрпую. власть, тЬмъ боЛ'Ьг, что инъ было 
предоставлено учвс71й въ р'Ьшев1я уголовпылъ д-Ьлъ, а беззаконвыя ж хнщ- 
вячегк1я ихъ д'ЬПпв^и находили себ* постоянное иослаблрН!в п остана- 
1всь безнаказан аыии -). Сверхъ того, въ практике яиководательства, суда 
в адяивистрадш тогдав)вей Росс1н критивъ иодвЬчалъ еще одну общую я 
неспипитнчную ему черту, вредно ^ отряжавшуюся, по его мн'Ьн1Ю, ва ло- 
лож'^В!» и е только народа, ао а самого правительства: «РоссЫ ве ябо дру- 
пя страны, гд4 правительство тщится обнаружить свои операц1п передь 
аародоиъ, но о саныхъ всщахъ, касающихся пепосредственао до народа, 
въ совершенной твСн1! С1е содержнтъ. Что я говорю о нврод!-' Саиыя тн- 
койыя д*ла главвому нравптельству вензв-кстаы, а зввегь токмо ихъ тоть, 
кому овп нреаоручепы* '). 



>) Тамже, 251. 

") Тамже, 236, 258; ср. 1О повреждсн1и нравовъ», гамже, 237 

') •Состояя1е Росс1Н въ ралсужден1п лекегь и хл-Ьбз въ 
■Соч., 1, 697. 
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ное иок^.тепЕе, ихь трип'ра!;^ 1Г ла|т11н>' не нсчерпывали въ глкапк. 
1тмателл объяснея11[ .^вппаго яллен!» п даже ие составляли сутв этоп) 
41бъяспен1я. Но его слованъ. *яе довольно охулять сепаторовъ яа иные, 
яадл1?жалп Ьи проникнуть и пхъ яатяло». Такие па'шло илн причвну овь 
'ваходвл'1. в1. "[[н'" мерной власти генер)иъ-пр(|ну[юр|'вь, которые со вреиенн 
Петра I «не переставалп власть свою яадъсепатоиъ распространять а жожн1) 
ск&Зйть, что нстрцбплп духь твордостн и усердп! В!, сенаторахъ». Сева- 
юры, слушавш!» ц ра.1бправш1е д'Ьл:! исключнтльпо но опрлд'ЬляеноВ ге- 
нералг-прокуроровъ очереди, ве ии11вга1е никакой власти надъ канцсляр1еВ' 
яе ||огш1е безъ разр1шев1Я геиераль-ирокурора иере'штать а^яо ЯЯЯВ вг 
■ОенагЬ, не только взять его кт. себ* на доиъ. прниуждепнне въ случа-Ь 
Лаллотпровкн како1'о- нибудь вопрогн «слышать ув'Ьв[ан1е н противное часто 
паллючеп!» ген ералъ- прокурора, съ напо!1и)1ан1е11ъ указа, чтобы нен'^ го- 
лосовъ подавал», а ствралпся Пы вежду себя соглашайся», иакоиедг, вь 
«■луча-Ь ралногдаг1я съ генерал 1.-прокуроромъ сноснвниисв сь верховною вла- 
стью только черояъ его же посредство. так1в сенаторы, но ин'§н1Ю нвтора, 
нвнзИжно утрачивали '/нужную 6о,црость, для государствен в аго правл1'п1я 
надлсжашую». Ирн чодоСныхъ услов1ЯХЪ «сенаторы новреждаютъ Оепатъ, 
а Соиатт, повреждастъ сеиаторовъ». Для нсправлен1я этого веудобпаго по- 
рядка Щсрбатовь счптадъ вущвыяъ установить для разбора д^лъ въ сенат* 
«пределен пую очередь, которая ногла бы нарушаться только въ иск-тачв- 
тельныхъ глучаяхь, запоспнып. сь онред11Лев1евъ причннъ сд'Ьланпаго от- 
сгуплвв1н нъ журпалъ, придать каждому согатору по секретарю и учредить 
такоП порядокь, чтобы при разпоглаСЕп сеиаторовъ по какоау-либо вопросу' 
пзъ сторопвиковъ каждаго мк'ЁП1Я выбиралось по п'ёсколыео челоБ'Ькъ щя 
объяснения его государю '), На этпхъ частныхъ изм-Ьнен1яхъ въ органпаа- 
1111В севнтскпго .тЬлопроизводства не останавливались однако его рефор- 
■атйрск1е плавы. Исходя пзъ высказанваго Екатериною нъ Клка.т'Ъ поло- 
.жса1н, что 1'ис|иПская Ии1[ер1Я нредставляетъ пзъ себя 1!онарх1Ю, въ ко 
тороА «нвдлежнтъ ин^пь хранилище заковооъ, ибо законы въ ней должны 



'Ственвые указы. Но, безъ излишней ревности относясь къ л'Ьламъ и ие осо- 
^нно усердно и последовательно охраняя законъ, секатъ за то ревниво 

-оберегаль свой покой и сь большой энсрг1ей поддерживзлъ существовавш!!) 
сошальный поряцокъ. Разсиотр*н(е сснаюмъ челобит|й, поланныяъ непосред- 
ственно на вмсочайшсе имя, р'Ьдко обходилось бсэъ присужден]я челпйигчикамт. 
наказашя за 1не-аЪл^1Ное у1ружден1е> императрицы вопреки уназамъ, и исклю- 
чея1е изъ этого правила допускалось лишь для лнцъ высшнхъ обшесгвенныяъ 
классояъ и сколько-нибудь вл1ятельныхъ, д'Ьла которыхъ и вообще пользо- 

.явлись въ сенэтЬ особымъ внимашенъ. Относя1ц1еся сюда факты, иежду 
прочнмъ, см. въ КНИГЕ г. Грибовскаго: •Вмсш1й судъ и пад1оръ въ Росс1и 

.вь первук! половину кэрствованЫ ими. Екатерины 11>, Слб, 1901. 
') «Статистика въ раэсужден1й РоссШ- Соч., 1. 564—570. 




ггкиъ оа\ ныставлялъ о еще два жслап)л, клонивш1Ягл къ ихраВ'Ь личной 
Йезописпоств граяданъ, пиенпо, чтобы пркдввршельниП прсстъ ряялячалел 
па свгшиъ ус.10В11ШЪ отъ тюр^'впаго за1июч''.н1я по приговору суди я чтобы 
БСПиШ обвиняеиый могь, п]1едтвпвъ поручителей яа себя, оснобоцптыл 
(1Г1. тпЕого аргвтв, грпчеиъ польза этого посл'Ьдвяго порядЕа докапывалагь 
не С0ВС11В1. точной ссылкой па англ1Пск|1 НаЬеая Согриа Ш. '). 

Твкшгь пбразоиъ, вапт. крлтпка освовпыхъ явлси1й ругской гоеудар- 
гтвепноЛ жмзпп, тавъ п положптыьныя требовапЬ|, [|р1'дъявллв1П1лся къ 
9тоЛ ниэвп 11|,1^рбатовияг, гтоялп въ строгоиъ соотв'ЬтГ'ТвЕп съ т^но тео- 
ретнческвии возпр^изнвн его па государство, п. которымп им позпякояя- 
лвсь ра^^е. ВитоппввЕая отсюда лрзгрила преоОрлвовавШ дядею везапдн)- 
чала въ себ* какнхъ-лпбо Ч1.сз11'Ьрпо рплпкадьиыхъ требован!!!, яо вм-ЬсгЬ 
гъ тФиь въ этоиг общовъ ея вид* трудно быдо бы назвать ее п про- 
гранвоО Ш1НГсрН!1ТявпоП. СицсстооЕин!^ въ государств^Ь опвоввыхъ закововъ 
в особаго учреждения, прнзвавнвго оберегчть В1ъ вгпарушвиость, иостров- 
В1е управдев1и на вачвлахъ яаковногги в глагяостп. охрана лпчпой и 
инущссгврнноП безопаон'ттн грал1данъ отъ произвола ад)1пввст|1а1и[1 н суда,^ — 
вс'1( эти треб11В(1Н1я, предъчвлирмин въ тогдашн1'й Росс1п, епор'Ьй всего иоглв 
бы быть подведены водъ понл|!в ун1;ревпаго лпбералпзха, свидетельствуя 
в совергаввшевсн водъсм!. обществсиваго правос113нан1Я. При разбор* об- 
щпхъ взглядовъ Щербат II в а мы пи'Ьли уже одпапо случай ааи1т11ть, что 
его воззр*!!!!! па собствснпо Г(1суларгтвев)1}Ю оргапи:!ащю, въ узкчмъснысле 
этого слова, и;1Х11Дятъ ссб'Ь пеаалопал1П»я поправвн и дополненш, порою 
мзк'^'НII1йщ^я гаяый ихъ сиыслъ, въ его П11нлт11]з:ъ о роли, какую лолтвы 
играть нъ го(7Д'1рсти Ь отд^льпия обществе в в ия грувпи. Съ болшниь в'Ь- 
роя'пенъ кы иовеиъ окидать повт11рев1я того жь ганаго факта в пъ прп- 
и'ЬнеИ1в ни^'агел'.-иъ этихь о5и1ихъ взглпдовъ яь услов]яиъ родвого быта. 
Въ виду 8ТОГ0 яы не будокь д'Ьлать вом никпкиго р^шительнаго ззклк»- 
■1ев1Я о првведеняоЛ програни!: и ибратпися еще [л. разсаитрЬн!» взгля- 
довг Щерйатова иа совреиепвия ему русск1я соглов1Я, которое долж]гг» бу- 
дстъ доставать иамъ (1атрр1алъ для бол1;е ючпой опенки ироектнроиав- 
шейсн публпввстииъ перес1роПки гйсудвргтвспнаго здан1я. 



себЪ оправдакШ. Не могло бы отъ сего (т. е. отъ права обращаться )гь зз' 
щнтннкзмъ) никакого зла пронзоЯтить, ибо пусть бы отъ сего некоторые 
винные нашли случай оправдаться, но не лучше ли спасти елннаго неяиниаго, 
нежели сю вииовныхъ погубить». Соч., I. 417 — 18; ср. аналигнчное нредло- 
жс'нк Щербакова вь Ек. Коммнсс1>1, тэмже. 20. 

') •/'опори о сол^'ржан^^I похъ стражеЛ, не могу я умолчать о эглин- 
скоыъ узакононш, шбеаа корпу'ч называемомь, по коему каждый, въ ка- 
комь б1л )го.10вномъ д'ЬлВ не бы.1Ъ_обвИ11Я1:мь, нмТ11:ть прзво, сыскавъ по 
себЁ поручителей?-. 1^ свЛсржднй лодъ сфажей избежать и ло.^ьзоваться. 
свободой. Че10-14ь бы радк сего у насъ не учреднть?>, тлмже, 418. 
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въ чвсдо служились люл^й крвсть:![[ь II даже хо^оповъ, ипсятель бли'п- 
разукпц уналчпваль. и когда пъ Ёютерпнпагкоб КошнссЁи одипъ пзъ 
депутативъ кпшшцилъ а проаглпжмв'т АЩ>пвс\вл пт^, санмхь пеян^ътвть 
фтвлШ, кн. 111,ербативъ, <(п> криПнпнъ. по слокаиь {.нцввой :1а1111скн 
Ком111Г!гс1н, двнжеп^екъ духа>, удивлялся, «чтп" оной господвнъ депутять 
подлыяъ иачаломъ древв!!! ;шгс!Ппк1П фамнл1п гюрвцаетъ, тогда, когда не 
токяп одна Расс1Я, по ыг.)! вселенная сивдйк^леиъ противному пожить бить* ' '. 
Эта-то дренносгЕ, рпдословпыхъ, .пагвпд'Ьтельст'таинав ц-ЬзчЛ вселенной, и 
впеяныя заслуг», окалэппыл дворнпаян въ кичеств'Ё рядовыхъ солдатъ н 
предцоднгилеП арм^Й, и глужнлп гЁкь. прввлу сказать, докольпо шиткваь, 
псторпческвн!! 11Спован1енъ, ияь котораш «и^волплнсь иисагрлевъ ирава со- 
СЛ0В1Я въ яастоящсмъ. 

Внирвые пуррчрнь атвх1. правь и внп-кцющнхъ изъ апхи трп6овян1Й 
былъ сд^лань ]Цррбат(1иымъ иь качести!! д-кятсля КомиисЫн для соотав.^'- 
н1я новаго уложен]я. сперва при С1)чнвсв1п дворявгкнхъ вашиювъ въ МоскнЪ 
н Яроглаю'^ пат1(11Ъ вь саноЛ [коакиши путинъ подачн 'шствып. 1В'Ь|мЯ. 
1'рупивруя ыи'!!::^ век яти мп'1!И1я, ыы получа^иъ 11,'кл1.ную в тп]1Пко ип- 
ставлопвую програмир дворпвсвлхъ ппткрссовъ, глуЁпво хахвии^навшув) 
жпзпь сословия н перестранпэвшую ее ни пача.1ахъ, весьма далеквхъ огь 
Их'!., как1я Шли аялпжспм нредшегтповавтей его нстпр1ей. Исюдя нль 
своей ьпювпон лш-ля о дворявскоЛ гсш.'Ё. какъ проввкнутоЛ псоОенпиЛ 
доброд'Ьголью, 111,ерйатов1. вполп* последовательно желалъ, «дпби дворянское 
Л0СТ0ЖПСТВ1) уподлепо пе было», закрмчь достуш- къ вену дли членовъ 
другпхъ' С0СЛ0В1Й черел. оужоу, узакинениый 11е I р(>вски11ъ укаюиг 17-1 
г. п тайелью о рапгакг: полезные в даже веобходнвые въ свое вреин. эгв 
яакывм, по е1'о 11н1в1[о, уже иережпли вужду в]. пихъ и ваПулущес врежя 
только новархъ должевъ Оыл]. сохранить нрвво нон{алован1я въ дворянство'''), 
Отд'Ълевнону тавпи!. о('разо11ъ оть остальных:, классовъ общества сосдов!» 
овъ црелполагалъ частью подтвердить, частью вновь даровать рягъ вис- 
янхъ лпчвыхъ, нпущественвыхъ и кориорптивнихъ правь в прпвилшй. 
Выражая удовольств1е по поводу тоги, что по правплаиъ полвовннчьеЛ 
инструвд!» дворя'не рядовые вы-кла при провзводств-^ въ офицеры препау- 
щество пе|11и'Ь ве-д!!г)|)вва11и, онг желалъ вн^сч^! съ |11нъ л вь вллага- 
еныхъ судоаъ уголоивыхъ вакж1ан]яхь установить равлич]е иежду дворппани 
и простыип людьип, чтобы первые оть вэдпшвей строгости «ве коглн ли- 
шиться знатпыхъ мыслей, которая чрезъ долгое время родвтелн въ впхъ 
тпилнсь вложпть». Точви также овъ высквзывалъ желап]^, чтобы дворяве 
НС были подвсргаонм иытк-Ь вяачп, какь иослЬ япшев1Я дворввскаго зв1- 



') Тамже, 86—8, 

•| Тамже, 12—15: 55-60. 

01 
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11и работы флбриванть г«рз1еть очень иного '). Нечего и говорить, что эт* 
яднллпчрская картона понЬщичьвхъ фибрикъ дал1?во отстояла оть суровок 
лЬЯш-вительностн. Крои* того. Щербатовъ считалт. веобходаиымъ допу- 
стить юорявъ въ участ1Ю вь хл'Ьоной ТОрГОНЛ'Ё, лознолнвъ ияь однвхъ 
шшупку хл'Ьба на крестьяасппхъ дворакъ, и доБазыыалъ, въ вид; пассин- 
ностн русскаго купечесЕва, цользу очг допущев1л двпрянъ къ загранвчной 
торговле, «съ заплатою в^коеб сукны ва купечество* '); вакоаецъ, опь 
предлагалъ отдавать на откувъ влад'кпьцзмъ деревевь ов^юедксл въ ио- 
сл^дввхъ питейные дома, допуская въ такихъ откуианъ купцовъ только 
въ глуча'Ё отказа со сторовм владЪьцевъ "). —Кориорптпвпыв права с(1Гл>- 
В1Я, клкъ ихъ повпналъ 111.1'рбатовъ въ ато вреия. пе шли особенно шлеко. 
Онъ вроектпроналъ устроить въ кавдонь уЬдЬ нлн аровинц1н ежегодное 
дворяпское ео6рап1о. которое выбирало бы себ* предводителл и завпмалось 
бы рязборомъ п пов1ркоа правъ отдйльвыхъ членовъ сосюв'ш. ЗатЬмъ, 
въ Бидлхъ устравс111Я изъ сулебныхъ н1>стъ вассы мслквхъ д'Ьлъ, овъ 
предиоли'олъ учредить въ каждонъ ставу особую должвость воиицссара, 
ежегодно выблрпемаго и1)Ствымн дворлваии нзь своей среды, вЬдающаго 
■елк1л сулебвыя, адиияпстраишныя п оолппеПсмя д'Ьла а подсудваго по 
своей должности только дворянскому собран!» '), 

Такова была первовачальпая программа, сь которою выступилъ Щер- 
батовъ вь вопросЬ объ отношеп1яхъ дворянства къ государ1тву и къ дру- 
гвмъ сослов1янь при нвчал'Ё своеО обществепноЛ в ипсвтельской д'Ьятедь' 
ноств. 1Тозл1'1;в овъ пеоднократно возвращался еъ втоиу вопросу ив 
раялачнынъ случаяиъ, дополнял п развивая гвон частный нолошешя. 
Не сл'Ьдя за вс^мп такими мслкнмв диполнеН1лхн, ни пряно обра- 
тимся къ его крлтнк'Ь Ёкатерпвивскаго законодательства о дворявстн^. 
Н'вловавпал грамота 1Т&о г,, какъ известно, пошла на вгтр11чу многнмъ 
хелая1ягь сословия, высказинлымъ въ Коимнссш ллл составлен!» иоваго 
удожен1Я, в, во враВией н'Ър'Ё, въ Н'Ьноторыхъ пунктахъ удов-петвзрила. 
8ТН желин1я даже вь больн1ихъ раам'Ьрахъ, пеаели требоваль того, повв- 
динг-иу, саиь 1Ц|'рбат<}въ. Т'Ьнъ не 11еи1^е оосл'1]Ди1П не лрнсоеднпплъ сво- 
его голоса Бь иногочлсленвону хору восторженвыхъ хвали1елей дв<1рлаской 
грамоты, в, наобороть, иъ особош. своемъ яропзведен1н "'), посвлщеввояъ 
разбору ятого законодатсльпаго аата, выступилъ съ р-Ьзкой его критикой, 
верехолящ1?П въ прямое оеужлен1е. За времн, прошедшее съ 17й7 г. по 1785г.. 



') Тамже. 17, 93-8. 101-3. 
•) Тамже. 17-18. 204—8. 
•) Тамже, 21. 

*) Та«же, 15, 69. 22-4, 208-13. 

*) •Прны{^чаи1Я еЪрнаго сына отечества на дворянская права на мани- 
фестт... Соч.. 1. 269-334. 
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ряаскихъ фа11ил1в въ родослйвныя книги м дпкктательства дворян- 
скат иронсюждеиЫ, въ томъ вид'Ь, какь они 6ы,1и оиредЬленн г|1авотою 
Екатерины, рнвныкъ образокъ навлекли на себе сильные упреки со стораны 
Щерйатоаа. Находя, что уптиноаленныя шесть частей [юдогловнпЯ кпнгн 
своияъ цорлдвоиъ в ра»д'Ёлев1сиъ, сн'1|шивающи11ъ новые роды ш стары»!, 
нарушаютъ «всторнчесн!!! порядокъ» в «игтнву всторвчосвуго», овъ туть 
же возставаль нротивь доступа въ дворянсгво путемь «■думйи и при пи- 
«ищи граяиатическнх!, ухнщреи1Й доказываль и'закопность тапого доступа, 
утисршдвл икепне. йуяти указъ 17^^1 г. и твОсдь о рввгахъ относнднг.ь 
только К'ь лвцанъ, аолучпвшниъ офицерсше чниы до йя.1ан1я этпхъ вио- 
воБъ. Соотв'Ьтстновв'1 атопу оыъ отказывалсл счвтип. патенты на чины н 
«рцена. :1а исключен!*!!, орденоиь. данаемихъ самвяь госуда[)екь, конгла- 
тельствоиь дворлнствв; вч счнтадъ онъ удобнышъ прнзнакатг. за такое до- 
казатильство и гьнд'Ьп'ельство 1 2 дворянъ о йлагородвой жизни д'Ьда н 
отца иретпндеит» на дворянское зван1(', такъ какъ «вО; пл снядЬтедн 
должны Оыть Несторы, живш]*) три в-Ькв '№дои'Ёческихь>, н, свсрхъ того, 
ара этонь способе доказательства легко возюжвы злогпотре6лин1Я '). 

Виияап1о писателя уггреилялось такшт. обралопъ по преинуществу на 
тк сдаОыя стороны вь жнзнн русскаго дворлнста. которш! иЬшали ч1току, 
одаренвому уже нногвнн врнвилег1ян>1, классу занять нрочвос и самосгоя 
тельнор 110Л1>жев11' въ качестве ойосоОленвоЁ сощальноП групсы. инь же- 
лаЛ'ь вид'Ёть даплый классъ замквутынъ п решительно неркевствуюшваъ 
В'Ь госудадк'тв'к сослов1е11ъ. аредвазвачепвыиъ пи пр«имтщгатву для госу- 
дарствеиноЛ службы п вад'Ьлеввыя!. на ней особыми праваип. расяолагаю- 
щииъ ирочвып'ь зкопокнчоскниъ |')лагого1'тоян1е11'ь. которое созлавалось бы 
иутеи'ь исключи гель наго владычества надъ невольнымъ народным!, трудокъ 
в пользования рядонъ важныхъ нрнввлегтб къ сфер^ торговле в промыш- 
ленности, наконец),, обладнющин ь широкипъ сааоуправлеи10нъ и в'Ьсквнь 
И1Лосонъ «1> о(>ще~1Ч>суда|1С1веЕ1ВЫхъ д'Ьлахъ. Уже эти черты укалыиаюгь, 
какое лодожен1е должво било въ вроектахъ дворявскаго публициста выпасть 
на долю лругнхъ классовъ народа. Щербатовъ въ свони. иропзведен1|1хъ 
не останавливался па внхъ столь же подробно н касался нхъ жизни глав- 
вымь образошъ въ 'гЬхъ сторонахъ. какими она сонрн касалась съ квбеью 
дворянства, но сущность его взглядовъ на от110шен1я втнхь другихъ вдас- 
совъ кь голударсп'ву п перноиу сослов1ю была все Ж1' высказана ваъ съ 



') Тамже. 315 -325, 328—32, онъ приводить орим-Ьръ, что тнязь Уру- 
совъ н друпе благородные о дворянстве Полетаева, холопа кн. Долгорукова, 
подписались»; укааапныН въ текст* взгляаъ на указъ 1721 г. и табель о 

Кангахъ. противор Ьчащ1й тому, что эаяалялъ ШерСатовъ въ Ехагерининской 
оиммссш, см. также въ его -Раямышлешяхъ о законодательств* вообще». 
Соч., I. 413 И 
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нукноВ лошК'Ь, бевъ всякаю понялн о явковахъ, сь врохдепноП гру№№тыо 
н 11]тстраст1Я1111>', долженъ (|ылъ, но ин'Ёкдю п^лпцпста, созднть судъ 
нвв^еп'ввнный н првстрцстныА, кавоП овъ п ннхпднлъ во нс&хъ горол- 
лвв!ь ивгястратахъ '|. Въ сплу этвхг соибраженШ ииъ предлагалъ, ■^чтоб1. 
8с^ суды куг[ич1'ск11> напплвялись двпрянанн нлн людькн, ие привязки пыни 
кг торговле, а 'ювольно для честн купечества, чтобъ бнлъ нзбврариъ 
1Ш0ва и при судахъ одивъ купечишП девутатъ находился». Въ саяомъ 
устроЛстн'к городсЕот оасса крп1якь вахо1плъ ацудлчнмиь раяд'ЬлеШ'- 
куивчеглва по стрпеш!11ъ и гильдшнъ, который (Продпцсаны во ио каче- 
ству нхъ И не по польэ'Ь, какую они ногуть д'Ьяать отечеству, но по ка- 
пвталазгь, якобы каппталъ производиль качества в гаип. собою д'Ьяал!. 
польяу'. Овъ ореллагалъ 11!лив1е иного рода, основанное ла ирнйцаа'Ъ 
18чиыхъ заслугъ: такъ, банкир!., купеЩ', устроивппЯ контору заграницей 
Я1И кели1!й праиыя с.птивн1я п. чужимп странами, открывш!!! ноную 
отрас.1Ь то|1Гоили, «а пач!' ем. Аштгк1я страиы>, купедъ, вопружнвш1й 
корабль для китовой ловля я .чаниаинш^Пся этннъ проиыслоиъ нв иенЁе 
•> л'Ётъ, — должны быдн бы удостонваться пвав!!! ппснитыхъ людей, а 
купцы, ведш11' внутреннюю надовую торговлю к отпусиакт!» товар), за- 
границу, должны 1^илн входить В1, первую сильдею. Третье общре воари- 
жеВ1е, выдвинуто* [Цербатовн» ь протнвь Еватериннискаго ааконодатоль- 
«тва о гор оде ко в ъ класс-Ь. касалось цехового у(Ч-|1ойства рексглеи ннвовъ. 
которое он|. маходнль теперь совершенно непужныиъ. Неудобства нго, и^ь 
Н8ГЛЯД1. публнциста. зш^лючнлпсь уже въ тпиъ, что опред'Ьлен1енъ годовъ 
о6учеВ1я ремеслу нгапрнровались ириродныя способности, что прввят11' 
ученика вь мастера яавнг!!.^ отъ старыхъ мастеровъ, интересу которыхь 
противоречило унвлнчвН1в в\ь числа, наконвцъ, въ тоиъ. что Росс1я ну- 
ждалась не столько вь совершен иыхъ, сколько въ детевичъ [«мосленнн- 
кахъ. Оверхъ тот <нн токмо состояв!)^, ннеденнмП обычай, но и самый 
климагь нашей страны, кажется, составляют!, препоны такому учрежден!», 
ибо: 1-е, мвожество дворян ь съ некадыгь себ^! убытвомъ научили реивслвн- 
ВИК0В1., которы>-, можно сказать, я лучп11в есть: они и благонратеиъ сво- 
ниъ, н искусством!, большую часть к'кщань иревосходятт.. а ?10шеввзною 
и работу а'1>лаю'П> нольлу ыскнъ г)1ажлавамъ; :^-в, сень ■'{тлцев'). продол- 
жающиеся авма крестьяпъ нъ праздности оставляеть н язь ним нвопв 
нрнходятт. въ городя ремеслами своими себЬ прибыль получать и споиоще- 
гтвовать польз* общества^. *То должно ли^-снрашиваль писатель — для 
вдиныхъ н'Ьщвн!. ремесленниковъ отнять у дворянъ плоды попвчен1я нхъ, 
сд11лать ихъ ремесюнныповъ бязъ пропитан)», престьянъ привести въ яуж- 

>) Нзпоимнкъ, что для дворянъ Щербатовъ не считалъ нужиымъ эн|н1е 
эаконсвъ при нсполнеи1|| суяейскихъ обязанностей. 



I 
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Съ питцреспнЕ. государства, ;т1ию'1В1<шн1Гся йь поддержан!» к »оспнтан111 
■дворяпскаго корпуса» чрозъ посредство предпгтанлнппаго пну кр'Ъпоп'ного 
ирпви, въ скеи1; нублпцпста совпадал!, интерес!, сиияхъ крегтьянъ, нато- 
лпвшшъ, по его ин1.п1ш, нъ порядке! крепостного правя удовлртворенте 
важней Шйлъ сноихг пуидъ и потребностей. С1, тякоП точки яр*Н1Я не 
только упл'1тожен1е даппаг'1 порядка, по и проведе1|1е кнкнхъ 1^1^ то пп 
Гшдо серьезвым. язи'(:нея]С1 ят- некъ вч. вяд11 огрпничтпя дои'ЬтнчьеВ; 
ильсти яррдставдмлоа <'01и-ршен11о певозмоншнип.. Когда ю. Кпчивтп м 
согтавлвнш новаго удожеп1я быль подвяп. крест|.)1нск|В вопроп- в и^ко- 
торынн девратими ("илли а'I^лая]^ иродложеп!!!, клоппвв11ягя кг (1ол%е нлп 
««8116 сущестш^ннову огрлпн'!ен1ю проиавола гиткщпковь въ тЬл'!: распо- 
ряжен!я личностью и нкуществонъ кр'Ьностного, Щ^ерБатоя ъ вмступпяъ 
краснор'Ьчявыт. япологетотъ гуществующаго порядка. 11р отрияпя гущегтвп- 
||[1[|1н, впроченъ, ллшь В1> ВИД'!'. р11лкпхъ всклтчея1|1, яон'кщяковъ, врит!- 
<:яяющ11хъ свойхг крестьян!., п нвойходниостн старян!!! прекратить эти ' 
притЬспеп^л, оиь отвергалг оозюлЕНость усталовять яирну ионЬщичьяго до- 
хода, сгиллясь пп ралнаоСра^1е и1'>стлмх1. угловШ, какому можсП' удовлн- 
творять только сушествуюи11П строй, настолько удойный, что н «зовольно 
изв'Ь|.-.тный вселу св'Ьту иудрция свопни яравпдами для зяконодатмьства г. 
Монтескье гочло россШское учр«жден1е о сйор-Ь доходовъ и гвяяь иезкду 
по1111Н1икнмв в ИХ7. поддапвыяя похваляетъ». Точно также отвергнлт. онъ 
н возможность утвердпть яа крестьяяаип какую-либо собсгвснность. Право 
собственнопм па движнм'Ю икушество, по его утвержде1пю, н безъ проекти- 
руонаго .чакона нрнвадлежяло кресчьлвапь, .'токно п. таккыь огравнчкпЕенъ, 
что поакщнкя наблюдаютъ, для крепьянскаго же благодепств1я, даби са- 
хыхъ нужныхъ вещей ^для яемлед1!л1Я но с(швалп и не становилась бобы- 
ляии". Что касается земли, то отдача ея нт. собственность крестьянаиь 
II 1*дставлллаеь «му немиаишоО; нрежди ист» больнсяя часть земель при- 
вадлежапа дворянаиъ, которые не только зас^ужплн ихь своею кровью, но, 
уплачивая пошлины прп пе|)еход'Ь 11И11Н]11 пш! рукъ вь рукв, «елв» яе всю 
Ц'Ьну я денежную вг государственную казну ваесли»; зат+1нг, рандача кре- 
стьянам!, нолкнхъ участковъ на лрав'Ё нолноЛ собствен пост и создан!? та- 
внвъ пу1еыч. крестьянски Г" участковаго зеилсвлад-Ьн!!!, нр говоря уже о 
трудвостяхъ ра:!межряа|!1я, повсдетъ лишь къ т^^иу, что большинство новыхъ 
алад'1!ЛЫ1,евъ скоро вынуждено будеть распролать свои земли меньшипству 
н окажется въ неволЪ у посд'Ьдпяго '). Наконеиъ, право собствен ностн не 
им'кетъ большого знйчов1я вч. рукахъ иевольнаго чело1Лкн; «вог^а тЬдо 
чье подвластно другому, ки'Ьн|е его иссгла тому же подвластно будсть». 
Оодобавго рода аргуневти протннч. частичных!» улучшенШ вь биту вр'Ь- 



') Погл'Ьднсе соображен1е особенно полно развито вь ляошииоыт. ^а| 
ммшлен1н*, припнсываеиомъ В. И. Сеисвсккмъ 1Дербато8у- " 
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Настяввая на сохранен!» беэъ с(1ш;ствеппы\ъ нерен-Ьнъ всЬхъ 
ннхъ особенное! <>1'| положен!)! поивши чьи хъ крсстьяпъ, ]11,ербатпвъ сивир 
шенно ввой о6|1азъ Д'Ьбгшб ревоийщоваиъ по [)таошен1ю къ государствен-^ 
Н1Л1 ирестшваи!.. [■^китерини некое закпводнтсльство н практика Ккатери-' 
вннскаго правит'льстна опять-таки кгсьва яало удивлетворнли его въ этомь: 
копрогй. Нижняя расправа столь же аа.10 нравилась 1<11у, какъ н городской! 
иагестра'гь. п отчасти по гЬиь же самыш. причвнаиг. 'Жолав1С ровноств,! 
до неуи'Ьрс'аиости доведенппе.— съ горечью загЬчвлъ онъ— учппнло, чтв] 
изъ П0СЛ41НЯГО ц нвпрогн'Ьщенн'ЬПшаго рода людей судьи избираются», — \ 
порядокъ, отъ котораго овь не ждалп. нпкакнхь доОрыхъ вргл11дств1й. Уча-^ 
ГТ1П въ сул'Ь впжртъ только отвлечь крестьянъ отъ зеилед'Ьл1Я, ][ тоглв^ 
онк, возгордившись, станутъ ■'тнранвнн другниъ свопнъ собратьямъ*. 1'а-1 
мыЯ судь рцввыхъ полезйвъ лишь потопу, что обезпсчпвактъ большум 
справедливость, «а иожетъ ли она быть отъ глупнхъ. грубнхь и вепро-^ 
св'Ёщеввихь людеб*'? <Ые твкъ легко — продолжалъ авторъ своп песенки-^ 
стпчегк1я разгуждеп1Я — и не тавъ полезно просн11гитьсн народу, какъ ду-^ 
нлютъ; ибо мадое □рогв'Ьщен1в ведегь токяо въ инщвпя за6лтждеп1я н К1^ 
духу неподдавства, а вужпо нравствевнов просв'Ьп1еп1е>-. Ссылаясь па при-^ 
■1:р'1' лух1'венства, которое, по его 11п^п]ю, «пм'Ёетъ иалпе просн-кщете] 
№зъ ар:1В0вг> н потоиу явлпетсл «наивредв'ЬПшннп людыи въ госудзИ 
сти!)*, впадая въ ташя престуилеп1п. какъ разбпД, корчемство а т, в.,' 
авторъ обращалсл. вакопепъ, кь «рачвинъ предсказап1)шъ; «в ежедн— ^ 
писалъ онъ— народг подлой 11росв11ТПТСя в будегь сравнивать тягости сво^ 
вхъ налоговъ ст. пытвост!» гагуларн и вельможъ, не зная, ккрочгиъ. п» 
нужды государства, вв пользы саиой пышвоств. тогда ав будетъ ли ов11 
роптать на налоги, а, паконецъ, ве произведетъ ли С1е в бунта»? ВсЬ пк\Л 
соображен)я прпводплн писателя къ прпекту загквы крестьнпскаго судя особыак 
ппекунама, которыхъ бы сани крестьяне избирали на готовой срокь, сохраняя 
за собою право по иствчев1н его взбрать ихъ вновь или заиЁнвть дру-' 
гика '). I 

Оъ зтнмн ра:!гуждви1ямй О вл1яп1И просв-Бп!вН1Н па ннродъ не 6взъ1 
вптересво во вснкомг случа* сопостанвть составлевный Щербатовыиъ, когд< 
он'Ь зввняалъ должность гврольдиеЯстера, проектъ вародвлго образанан'1я^ 
Указывая вн пр]г11'1фъ среднев'Ькопой Европы, авторъ гчптллъ необходвкым^ 
передать д-Ьло 11росн*п(ея!я вародп въ рукв ду\овенг;тна. которое онъ и ре^ 
коиевдовалъ прежде всего «начать [1р1)св'Ёщать>. Существовавш1я въ его 
время духовный сеии[!яр!а яе 7''>'''В''>^тв'>Р'>'')в ^1^< главвыиъ образожъ, В1| 
виду чрез«*р11оП высоты пхъ курса: это последнее обстоятельство дави(1 
возможность лишь неиногиыъ онпвчить учвН1в въ нихъ, во и 



■) «Статистика въ раэсужден1и Росс1и>, тамже. 616—618. 
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ипы1н ирвнедепнап} {[ожелив^я счесть 111.<!|1<)ат'1на своего рплп сгороннивпиь 
гавостоятвльваго в[1Сстьянскаго хозяйства. Иодпбвыя нден не уя^щалиси 
нъ р&якн его общпхъ 11релс'1'аялен]й и крестьняство въ егп планвхъ и 
яроектахъ всегда играло чисто служебную роль. Исходя н.чъ "своихь пра- 
вовых!, изгляговъ II нгроноипчегкихъ соображен!^, оиъ орсдставлялъ вь 
крачвонь св'ЬгЁ даже тякоП крупный въ [!стор1в русскаго крестьяаства и 
благопр1ЯтцыП для него фиктъ, какъ отобра1|1е ин'Ьн)!! у ионастиреП нобра 
:1овав1е изъ бЕавшнхъ иоиагтыргкыхъ т. н. *л;он|1ипчески\'Ь крестьянъ. О» 
ив'Ьп1ю публициста, правительство не нн'Ёло права на этотт. шагь. а, рааь 
р'Синнвшись па вего, должно было отобраиныя деривни возвратить потомкчиъ 
Т'Ьхъ лииъ, которыл н1!Ког:1а жертвовали нхъ вь яппастырп Крон* того, 
01! ь находплъ, что эта )1ефор11а повели къ надеи1ю хо.^яйства въ ланныхъ 
аи11н1яхъ, такъ канъ старый хозябственпыя заведен!» нонастыреК были 
въ ея результат-Ь клв раз^орвды, или зааущены. а вновь установленные 
казиачви в уцранттлп ^нлп сами врестьянъ раяяориют-ь, или крестьянажь 
же крестьянг разаорять даютъ». Для понравлвяйя д1)ли онъ совЬтоваль 
устроить въ атнхъ И11'Ьн]яхъ ежегодно выбираеиыхъ престьянааи оискуновъ 
пзъ дворянъ. которые получали бы опро.х'Ьлеявои жалованье: еще лучше 
было бы, но его мн-Ьн1Ю, "раздроби деровнц, итдать 1гхъ на аренду: С1е бы 
послужило К1. поправлению состоян!» нвожества бЪдныхъ двпряпъ в къ 
у>нохея!ю гогударс! вен пыя эконон!»'- '). ^кв'Ётные планы 111,ербатова не 
нс>[ер[1ыва.1псь. впрочонь, зтпхь предлижен1еиъ и шли еще гораздо дальше. 
<Для обновлен1Я упа,'1,шаго у насъ зе1СЛ(;д1;д1Я» онъ въ одпомъ взъ посд^д- 
нихъ свонхъ [1роизвелен10 прое1к'111рова.1ъ «продать всё государствен нмл и 
эконом пческЕя деренпв дворянань, считан кругонъ ш^ 80 р. за дуп1у". а 
ц^иу иельнчцъ в другнчъ оброчныхъ статей оиредЬлпя пугеиъ киипталн- 
защн дохода азъ э'/ц. Въ отвращсн1е злоупотребления онъ предполагав 
распред'Ёлнть нродаваеныя деревни между лворянляи пи чинанъ п нропзво- 
дить продажу но жр>;б1ю, съ разр^шеп1е1ъ и'Ьннты.-я участппап. Въ даль- 
нЁйшеш. аутень довольно наивноЛ яанвпуляша зта продажа обращалась 
въ почти даровую раздачу и яркпии красг^аин рисовались благпд11ян1)|,каБ1я 
должны получптьсл въ результагЁ такоП гЬры а11рода1ь~у бы С1ю-~мечтиъ 
писатель - сд'Ьлать. не бравъ деньги, но бравь въ залогь самыя глн деревни 
бехрочно, съ плагежеиъ цропентовъ: отъ сего бы пользы гл'Ьдующ1а аро- 
нзошли: каждый бы старался умножить разный доиостройствы въ сихъ де- 
ревняхъ; дворннпво бы обогатилось, земле дЬ.т^е н друг1н домоводствы ужно- 
жялвсь, служоы бы наградилнгь, крестьяне лучше бы управлаеиы и защв- 
п1епы были, допиокъ ие было в назна яе токмо бы иотеряла, но нация 
прибыль въ денежпомъ своень дпход'Ъ*. шкъ квкь съ каждоП тысяче 
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1РГЦ0Й свободы II п|)авом'Ёри1>сти дЬПствЮ влаг^тн, но то и другое, сво<)ол» 
Г! лаконвогть, находили сеМ лсшь веська узкую гферу ирилпжеи^я, нрв- 
н^вяясь ъъ поднонъ объек'Ь лишь К1. вмсшлП п Синеет вен но II групп1>. но 
свониъ нрппстввннынъ своПгтиаиъ в (•оц1альа{111у 110Л0Ж1'н1Ю р-Ьако оцЕ- 
лвнноЛ 01-ь остальной иаглы народа. Вь то вреяя. какъ вта высшая группа, 
иначе говоря, дворявгкоо спславк. изм^нпя на указаиныхъ ничада»:! свии 
итно1иен|я къ вравятельгтвгнной власти, ви^сгЪ съ т'Ёяъ во лин прпрож- 
л>!ниаго ему благорщствя получало рядъ нвжннхг нрнвилепй. ннзппя со- 
с1ов1я до:11кны были утратить часть дажо ткхъ нейолывихъ 11||;шъ, кошрыя 
они въ д'ЬПствите.тьности ин'Ьлв, п частью нодчинить гною д'Ёитпльнопь 
ннторе1:ам1. лворннстна, квкь ято были гь городгкикь клагслш., частьм. 
стать къ исяу вь 11олонен1Н почта говоршеини безправныхъ его рябовь 
какъ ВТО проевтпровалось относительно крестьявстиа. Вь посл^дневь итоги 
дворянство, огвебожденаое почти оть нснкпхь обязатгльсгвъ нередъ госу- 
дарствомъ, получало въ свое распоряжнн!^ если не вс^, то большую часть 
госуларгтвенны.\1. снлъ и средств!.. Такой идеалъ во всякоиь случа11 И!" 
вполн* совиадалъ съ .т'Ьйствнтельностью. Какш же средства, 1;ак!е путп 
указывалъ его тиороцт. для осуществления его вь Ж11:1нн, гд-Ь онп. внд'блъ 
гйли, которын иоыоглн (т [акому осущег! влен1ю':' Такпхъ иутеЛ Щербато- 
пынъ было укпзаио дна. Нъ ааключен11[ своего нэв'Ьстнаго трудд «О по- 
в|1еж1еН!Н иравовг кь Россш* онъ ожидали улучшенШ вь отечеств'Ь отт. 
воцарен!я государи, одареннаго иисикпни нравспи'нными вачестванп. «но- 
гущаго нм1:ть довольно веавкодуш1я и любви къ отечеству, чтобы соста- 
вить я передать оснонатсльныя права государству и довольно тверда, чтобы 

пхъ исполнять» ')■ Кь одновъ же 11;гь погл*лвнхъ, если не вт ''лЬдпешъ 

произведении своемъ, озаглавлен нош.: «Оиравдан!» ноп\ъ ныслей а чапо 
съ пзлнюиею сиплостью нзглаголаниыхъ гловл.", ов1. перевоспяь пнвЕ^а- 
тнву возбуждсн1Я вопроса о рефори'Ь на паибол1)е заинтересованное нъ ней 
дворянское С0СЛ0В1С, уб'Ьждая его «принять духъ благородный, духъ твер- 
дости и любви отечества, представить пррдъ престолъ нонарнмП тугу с«- 
стони'ш отечества вашего» ^). Можно дуяа1ь. однако, что сдмъ Щербатооч. 
не осоОвнпо вЬрилъ въ возвошность подвинуть сосдов1е на зтоть путь, Но 
крайней н'кр!, въ ого пдеальнонъ государств! — «Офпрсной зехл'Ё» благо- 
творвыВ переворптъ производить ве.1ик1Й н доброд'Ётельпый локархт. но соб. 
гтвенноиу побуждрН1Ю, — черти, !(аравтерная для опенки дЬйствитмьноб 
силы давнаго напра8лев1Я. 

Мы не будеиъ уже осгававлнваться на только что поияаутоиъ утопн- 
ческоиъ произвеленш Щербатова — «11утешеств1е въ зенлю Офпрскую». 



I) Сочинения. И, 243—4. 
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иа вего скплько-пибудь глубикпги вл1ян1Н. Фразы о рике11П'в11 люлеВ ппо- 
коВш) зживалигь въ эт(1Н1. быту рядшс), съ груиЁйшвхл ннс11Л1Яи11 кр11 
аып'вого црявй, восxва^ен^!! свпГюяы ннскол1>ш> не п11шаЛ11 шпрпккиу рас- 
нростраиепш культа безправ)». ^кпхгтвивапвыя слова не прпворнлигь въ 
|]д>:н и, не проникая иъ глубину сознания, не нахолнли «Г!* и ннкаком' 
|№иы1аго лрнн'Ёнен!)! вь жизни. На зшП гишй ступени енронейское вл11!- 
В1е лишь расшл|1Я.1о н углубляло ту нрппаст!., какая бнла вырыта иежлу 
руссюши общеетвеннымн клагпии усл1>в1ян11 нхг 1',оц1аЛЕ.наг'1 развил», Гр}- 
бая роскошь барства, осл^шлявшан глаза гов|1ене]ГНГ1КоВ1' №111 знохв, опла- 
чивались быстро возраставшею тяжесть» невольнаги Б(1естьиискаго труда, а 
вер\ушкн евроиейскаго прос8'Ьщен1Я, схначенныя выевший классанн общс- 
пвм, лишь рЁзче [[одчеркцвали грань, раз.1'Ёлявн1ую втн классы от). НI-»-^- 
жесгвенпой массы народа. 

Одвакоио, рапь войдя вь русскую жвзвь, западное цл1ян1е 11ос]'епвнн1) 
стали отвоевывать себ* въ пеЛ и иного рода р|>ль, болЬе самостнтаиную 
и активную. Д|' извЬстноЯ стеаени путь вь завоеванию такой роли был1. 
для него расчпшенъ. Среднев'Ьковыя Н11инт1я и иредстав.юнЕЯ, составлявш1|1 
сод1'ржаи1е укствевноЛ жпзии московской Руси, были 11:1жнты ею уже къ 
кон[1у Х\11 в-йка. когда несосгонтелышсть им. обииружилась С1. полною 
очевидиостью. Съ той норы старое м^росозерцанк потеряло безграничную 
власть надъ уианн не только высшнхь глоевъ обще(.'тва, но и значительной 
частн народа. 1!(| въ то время, какъ народная масел, отр*лйнпая оть про- 
св'Ёщеп1я II нредюаиленвая лишь собственнымъ свпнмг свлаиь, искала 
основь новаго ■1росозер11ав1я почти исключительно на почв^ релппозныхъ 
п|и',1Ставле1иП, нвредъ верхними слояин руспгаго общества открылась шн- 
рокия дорога К1. пс10'1Н1111амъ европейскаго иросв'Ь1цей1Я. Мпиевть, в! ки- 
торый они стуинлн да эту дорогу, совнадалъ съ необычайнымъ ожнвле- 
■пень филпсофской и научной мысли на сочояъ ^!11па,г'Ь. Какъ рап въ это 
врекн [1росв11тн11'Льн;1Н философ!)! гирдо поднимала но Франщп свое знаин 
и Ш1 имя требован1й разума начинала ожесточенную борьбу съ остатками 
феодально-католнческаго строя. Тасни, образояъ, една усп'Ьвъ выработать 
себ'Ь формы ;1амкнуг;1го сословнаго быта, русские общество становилось сви- 
дЬтелемь могучаго ндеИнаго дикжен1Н, заключавишго вь ссбЬ горнч!Л про- 
тесть протнвъ основных'ь нрннциновъ подобнаго быта, н вступало д&же 
въ ИЗВЕСТНО!.' оби1ен1е сь этнмъ двнжсн1емь. 11ротивор1>ч1е, заключив иг ееся 
въ такокъ 110Лй1кцн1Н вещей, могло оставаться невскрытынъ лишь до той 
поры, пока самое общев!!' съ 1)апцдонъ ногй.10 чнсто вн'Ё1и!1)й и яехано- 
ческ1й .\арактеръ. Для большинства общества оно н оставалось таннмъ ВТ1'- 
чнН1е нсвР.1 восеинадцатаги стол-Ь^я. Но, но крайней м^Ьр-Ь, небольшая часть 
руссваго общества успела за ато в[жия перейти отт, простого яяимствонан! 
ннозеиннхъ обычаевъ п взглядовъ въ созиательвоиу усвоен1ю плодовъ тео 
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ув'Ькпв'Ьчеияый нъ ипядн-ЬНЕнеП гятирвчтвпП липчшгур'Ь тппт. симиПивгп 
■едагога, низ'Ьи[]1аго лъ учнтаьскиЯ ]11тф№С1Н н1'|;лк1ЧНтельно ыыщдиое 
рсиесло и иравшагогл .1а ипе (кяъ ти'кПш.И'о о неВ понят1Я. ЛпдоСшмЛ 
■едагогъ достался л оа долю 1'адящепа. ПерпыП сти учитель оказался 
б'Ьглыиъ со.пди'юкъ н вгкорк ймлъ удалеиъ. Иосл'Ь того отецъ отправнлъ 
Радитепа къ своему родстЕкннику иъ Москву, гтЬ оаъ и восаитывадся 
11течен1с н-Ьгвилькйхь л*г>. подь паблюдея1емъ 011ят|.-така фрвнцу:!а-гувер- 
перн, котормП на родпвК 1^ылъ сов'Б-1ввк1)МЬ ру'Шгкпго парлапеята, во 
й'Ьжалъ оть [[росл'Ьдован!!! правительства Людиннка XV н укрылся въ 
Реши. Вг Москв* Раднщевъ пчльзивался, сверхъ Т"ГО, и урокяин нрофес- 
соровь только что откры'гаго зд-Ьсь университета, во вП; эти ур|>кв едва-лн 
йоглв вдти дал'Ёе угвоеи1)1 эл'^иентарпыхъ гв'Ьд'кв^б. Трвиа.дцати Лти оть 
роду Радвщевъ быль уже переведен-ь отцонъ въ Иегербургь в попущен ь 
въ важесшП к()рпу(.'ъ, въ которомъ н пройиль до 17(16 года. д11ля свое 
врсня нежду учс^рвыин шяят1ян11 и дежурстнашв при дворк внве]1атри[ш. 
Въ паж«скомъ корпус*, который, подобно ботьшннаву русскикт. уч1'бныкь 
ааведевШ ятоП »похв, облададъ широкой а ра^восторпввнб ирограяиоб, 
плохо, однако. прпи'Ьнявшейгя ва ирактив'Ь '), Радищевъ выд'Ьлился изь 
среды товарище» свонми блесгящиии способногтяин, но, яндобно думать, 
не МОП. пр1обр'Ьстн особенно серьезныхъ поянан!!!. Т^мь вр('||енеиъ въ его 
судьб* готовился серьеявнй повороть, оиред'Ьлввш!!! собою ве юлько ла1ь- 
|'Мш1й ходъ его образовав1Я. во и всю его погл1:дующую жв;1яь. Ккате- 
рваа П, въ щ иору своей жтгшн увлекавшпнся мыиью о шлрокнхъ 
рефорипхъ, испытывала нужду въ о|'>раао8авпы\ь '[нновпввахъ в. желая 
■^получить лю,1ей. кь служб* политической в граж.данской способиыхъ" ■], 
вояиаи'Ьрилась для этой и1!лв восполг-зд ватки услугаия яаграничннхъ 
увнверситетовъ. Д.1я осуществ.1еи 1я планоиъ ишпвратрнцы вь 17<1б году 
рЪшено было отп|)Лвить въ Лейицигск!)! у айве реи теть па казенный счеть 
дв'йнаднать молодых ь дворянъ, въ томь чнслЬ жесть иаж1'1), изъ нан{н»л*е 
способнмхъ къ наукаиъ. Вь число илЛраизыхь иажеб попоъ и Радпщевь. 
и въ сеитябр* 17(>(> года оаъ уже вы'Ёхалъ гъ иоными свонан товарн- 
щаин 38 грани 1^. 



') Согласно составленному акадеинкомъ Мнллеронь плану, пажи должны 
были обучатьси: русскому языку и каллиграфии: математин1;, ариеметик'Ь 
геометр)н, тригонометрж, геодез111, фортификаиж, артиллерзи, механнк'Ь; 
философы, морали, естественному и народному праву; истор1и. географ1и, 
генеалог|и и геральдике; юрнспрудени1н, гражданскому и государственному 
праву и иеремоталамъ ГСухомлиновъ. И.^слЬдованЫ и статьи по русской 
лнтератур'Ь и просв-Ьщен^ю, СПБ. 1889, т. 1. се. 543 — 4). Легко нид'Ьть. что 
съ такиыъ колнчествомъ прелVетовъ мудрено было основате.чьно познакомить 
малол'Ьтнихъ учениковъ въ 4 года. 

') Сборннкъ Русскаго Истор. Общества, т. X, 116. 



^ 




— 17:» — 



ею. "Еглп кто паъ дворл гл.— гласи лъ ояннъ няг плраграфивъ ннпрукши — 
явится въ плступкп\'1. веиспранвыаъ или въ упен!!! верндивыиъ, того 
инспектору увещевать прежде иаедпп'й. Л писл'Ь. телп не исправится, 
лыговарнвать при ичЛхъ д№1рякй1;ъ: если же и сивь не уповпльстнуется. 
пйъпвлнт! профессору». Ннкоисцъ, еслпби в это средпЕо гв пояогло, 
инспекто)1ъ с0)1.7ыиалгя оОратятьгд къ блпж.чйтемт ругскоиу посланаику 
для 1>т11рйвлРН1я внновнаго "При первоиь удойноиь случаЬ в'ь Роспю, 
лн% шул'Ё гисударсшеппая ка:1ва не был» пн пего [рачена». Нпкакйхъ же 
наказагиП ппспекторъ не могь налагать ва сту,1ептов'ь '). 

Д'ЬПгтвпте.иность, ожидавшая русскпхь студентовъ вь ЛеЙ1ГЦИгЬ, плохо 
согласовалас!, гь предпвган1я11Н ивструккгн, НазначенныЛ инсиентортяъ 
нлн 'ГРфшебстерохъ' нолодьо^Т' дпорянъ наКоръ 1>окуиь былъ челов'Ькъ 
груиый, до крайности корыстолюбивы Л н жест1)н1В. Не довольствуясь своинъ 
жалован1еи1. и [кмарквин. которые опъ нолучалъ отъ родителей поручен- 
ных!, ему дворянъ. онъ удержнмплт. ен11! В1. свою польяу веиялую часть 
кг1яевпы);ъ денегъ, отлускавтпхся на одежду, пищу и квартиру студевтовт. 
1>лагодарл этоП своеобразиоб аконоиЬ. посл'Ьдн'ю нои'Ёп[а.1ись въ теивыхъ, 
смрыхъ в грязны); ь кввртнрахъ. ныиуждеиы были нногдм Н(1сить платье 
сь чужого плоча, порою щже голодали. 11ро'11Лжавц11Й черезъ Лввпнигь 
вибинетъ-курьор ь Яковлевъ сообщалъ позднее въ Росс1н, что, во врн^»н 
преб1>1внн1я его въ атош город'Ь, Покумъ корлнлъ гтудептовъ весвкжеП 
П])оввз1ей: Раднщевъ вь это вреия «за болЪнш къ столу ходить не иогь, 
а отпускалось еиу 1!ун1анье на квартиру. Онъ — прнбанлялъ Иковлевь— 
вь раасужлен1и его бол'Ьэвн, за отцускоиг худого вунЕавья, прямой про- 
терП'Ьвяетъ голодь. ''>. На этой ночв'1: между гофиейстеромъ и студентави 
скоро вО!1никлм р'ЬзкЕн столкновевЁя, еще осложнивштнсл тЬмь, -но Вокуяъ 
сяотр'Ьлъ на молодыхъ люд?11, къ которывъ овъ бнлъ ириставлевъ, какь 
ва л*теН, обязапны'^ъ во ассиъ Сеяорекословно повиноваться его во.!*, и 
вопреки ввструкиш не сгксиялся нрив'1;нн1ь 1^ъ нянь разпообразяыя 
вакаванЕл, не ясвлючия н тклесныхъ. «Не зпалъ нншъ путеводитель, — 
разсиааывалъ вносл*дств1п объ этомъ Радищевъ - что худо отвергать 
справе.глнвое подчяненныхъ требование н что высшая власть сокрушалась 
иногда огь безврекенной упругости а безрвзсудвой строгости. Мы стали 
отважвБе вь нлшнхъ поступкахъ, дерзповевн-Ье въ т[)ебовав1ЯХъ и оп. 
ковторпеяы^ I. оскорблен1Г| стали, наконецъ, презирать его в.1ас1ь - ^)- 
Кднннчныя столкновен1я перешли вь систематическую «"юры^у: студенты 
вс« чаще отказывали своеву оффнщальпону руководителю въ повиновеи1И, 



') ССориик-ь Русск. Истор. Общества, X. 107-111. 
') Сухоуликовъ, назв, соч., с. 545. 

') Собран1е оставшихся сочннен1й покоЯнаго А. Н. Ряанщее 
ч. V. с. -23, 
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жио, что не только вснк1л 1'1|.1есныя на1№ан{я. по и въ вмговорах'ь 
всйвал суровость, гн1;въ п бринь, — кавъ средства, благо11а;1умно|1у к ц])»- 
стаЛноиу 1шсап1'ан1Ю, каковымг но ним'Ьрцпш сипеиу цсемплостнв'Ьвш).' 
жалуетъ ел и. в — во отправлевнмхь для того въ ЛеПпцигъ лворяоъ, 
совс^^къ безчес]иыя, пепристойния, гвусямн и только подлнго !1уха 
людямъ гиойстнснныя, — пзт, даялоП ваиъ Г!нструкц1н... вовсе исключены». 
• Какою нласт1Ю и по чьеиу '10зволе1ию— спрашлвял, Кабинегь — ося'Ьли- 
ллсл пы попустить гейя на такую лрслодлую а пр"Тпуснуго дирзост!.. 
иодвергающую ро1'С1(1ское дверявство явлону цсзС1ав1Ю, вг самихъ же 
дворянахъ ян ияое что, вакъ улынЕе я подлость духа, проязвести яогупую'Л. 
Не вмриарствс ли это и тнранство-' При тавнхь подлыхъ еь йлагородныыи 
людынц посгуакахъ возможно ля нзд1;нтьса, что вкоренены *'1удутг нъ нЬи!- 
ныкъ сердцахъ ихъ челов'Ьколюб1в, добронравк' а нстпнпов люйоч(ч,т1в? Да 
и вы саН1] иожете ли чаять [1р1о('ф'Ёсть чрезъ такое зв'Ёрское воспитан!)' 
любовь нхь иь себ*. дружескую дов11ренлоггь а лочтеи:«, ш. чему, 
однако жь, НС* сгаран1я вялш ус^к'инть вы обямпы--.. В-Ьчно стыдитьгл 
ваиъ в продерзость толнвую оилакнвать должно». На будущее время Бокуму 
строго лредлнсыва.10гь, ('слибы онь по усвоенной отъ собственнаго воснн- 
тан1Я лряв14'ш1: даже своихъ д^тнП за.1уналь нсврав^зять, "Яо обычаю 
нодлат народа, нобония, суровостью, крякош, и бранью», «н въ том-ь 
глуча* чнннть с1е съ такою нредогторожностью. вг такое время в въ 
тако1ъ уедияел1п, чтойъ никто яаъ дворяпъ росс10скях1: сяхъ гиупиос1'ев 
ии1Е0Гда не вндалъ и объ внхъ яе в'Ьдалъ». Вь заключен!» Кабнветъ 
настоятельно трефоналт,, »чтобь всякая лготос^гь въ нравахъ, неучтивость, 
гвяр'Ьяость в непригтоПность всем'Ёрио отъ глазъ в ушей дворянъ рогсЕЙ- 
СБНхъ 01тявались сокровенны" '}. Слухи, разошедшЕесл но Петербургу и 
нагнлЕяхъ Вокума надъ русскпнл юношанн, и с11Товаи!я н'Ькоторыхъ 
.родителеП, что нхъ сыновья частыми побоями «въ такую уже приведены 
яодлую нечувствительность, что сего почти нн во что вн'Ьняпь начиниюгь» '^), 
видино, раздража.1Я. однако. Екатсрнну. 15 января 1771 г. она обрк- 
пнлась къ ви[|Ц-каиилеру кн. Л. Н. Голицыну съ ланвскою т.лкого содер- 
жан!я; < Князь Алекслнд|>ъ МихаПловнчъ! Извольте объявить т-Ёхъ отца^ъ 
ц иатеряиъ, КОИ ночнтаюп., что д'Ьтл шъ въ ЛейнцнгЬ отъ Воку«а столь 
много аретеря'Ёваютъ, что нъ нхъ вол* состонтъ вгь отгудова отозвать, 
ибо я рушить пам'Ьрена все тамошнее штк сд^анное учреждение, для 
тпго, что иного огь вего («.'ЗлокоПства, вежелв 11оль:)ы: н трачу пятна- 
дцать тысячъ, а принимаю вегодован1е. Если есть таК1е отцы, кон д^тей 
свпвхъ хотягь оставить на т^перешнелъ освпван)в. то прошу вн'Ь сказать». 

') Сборвнкь Р. Ист. Общества, X. 119-21. 
*) Таиже, 123. 
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его товаращи влервие научились сг.'шавать чувство лпчвагп догтопостин и 
отстаивать его оп. прмя'Ёрн" груйыхъ ^Iосягат^^^ы■твъ, впервые пропиынсь 
совнвтельной яраждоЛ ш. произволу, сь горькими плоланм котораго ииъ 
пришлось сввстп такок близкое :|||аконп'яо. '.1ти Ж1> гтолкнов(!И1я, уравви- 
)шит1я всЬхъ членовъ студен чес к аго кружка и о(1ъелнняыш]я в\ь въ однонь 
к ТОНЬ же чувстве, завялялл между пнии первнк у,ш изннынвго общеи'я. 
1'/1яъ установпптпгь, такое (|(]щен1с н ооусл>в.1енное ннъ рдинстно стремлен!!! 
кружки 1к- нгчевли и тогда, ногда 11ервоЕ1ЯчальвыП поводъ В1. нииъ былъ 
угтраненъ л студнгталт. удалось ^о и11К11гироП стеиенн оградить себя оть 
вягпльствеввоВ опеки си стороны Иокума. Къ этому врехеив нашлась новая 
п Гюл+.е г^1ЬРаваи почва дли чбщен!» членовь кружка въ соваЬствыхь за- 
Н1П!ЛХЬ ааукой, иоторымь они н отдатлсь съ плавелнымъ унл*'чен1еМ1.. 

Для такого увлечевЬ] Оыло немело поводовъ нь той о^ктаиовсЪ. кавая 
окружила юныхт. студентов!, ш. ЛеЯицяг+р. Уже одн* уннво]1ситетск1я лекц1Я 
самн но се№ открывали ныь догтунь въ м1ръ паучиаго :!нан1я, мало ло- 
хож!В на гЁ тралифлипыя, на ноловвву л1тсн1Я, на иоловпну пен^жсстнен- 
ныя представлен 1Я. какнии снабдило нхг предшествовавшее воспитан!?. Нанв- 
по*.> м^росозершшт. оснокавное на :1тпкъ продставлгчпихъ, рулЕилось тЬиъ 
скорее, что кь ВЛ1ЯН1Ю нЬиеикой уннверспп'тский науки, ие вполнЬ ещ-- 
оброснвшей съ себя схоласта чесвую одежду, ирнсиедпиллось еще Оо^Ье глу- 
(■юкор нл1ял1е фрапи\зскоВ литературы. "Век почти юиол1л, мыслить инчн- 
|1лгощ1е, — зам'Ьчя.ть нпосл'Мстпея Радпщевь, всиоиннал ооь атоиъ пер|(>д* 
своеЛ низнн,— любягь метафизику; сь другоЛ же стороны, вс^, чувггвовать 
иачилающЁе, придержнвиютси 1гравнлъ, народпымъ правленЫмъ нрилпя- 
лыхь. '). Въ пстор1н евроиеПскоП литературы немного можно насчитать 
мохенгонъ, когда она давала бы такой нолныП и сочувстненяый откликъ 
на эти иястннктивння стремлении юности къ свобод* н къ сп-Ьту обобщен- 
иаги знан1я, каиъ зто было во второй [1оловив1! ХУШ-го !сЬка. 'француз- 
ская философская н полнтичссвая литература этот и'кка съ ея р'Ьи1Н1ель- 
нымп отв'Ътапи на 1111жв1;пш1е лсшросы и1розлаии1, ст. ея страстною про- 
пов'Ьтью гнсиодстви разум» и правъ чрлов1;ка какъ иельан бол'Ье снособиа 
была разбудить молодой уиъ и взволновать псокр'Ьлтее чувство. Живя вь 
ЛеВпцигЁ, русск1е студенты не могли «зб-Ьжать янак1шст101 съ этой лвтора- 
туроП, вл1ян1о которой широко рнсиространилось по всей тигдашпей Европ*. 
л толчокъ къ такому знакомству, действительно, не эаст;шн.1ъ себя ждать. 
Одивъ иэъ про'Ьзжавшнхъ череаъ Лейинигъ русскихъ. разсказываетъ !'адп- 
шевъ, «возбудилъ во всЬхъ взсъ великое желан1е въ чтеи1Ю, лавъ намъ 
случай уапать книгу Гельвещеву о Разум*,.. По его совету мы читали С1Ю 



I Собрак1е сочинеиШ Раанщева, ч. V. 26 
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«^озоательйынъ шагокъ пъ область фало№фски1'ь воирисовъ п на вемъ овъ 
III' остциивилси, кякъ не ограничнлсн и янаБОМСТВОмъ гь французской фи- 
лософской лвтерагурой. Лекшв лсбпцкгскаго профгасора Платиера, слЪли- 
вавшаго пъ своеи. кург-Ь филтоф!» воэзр'Ён1янъ Леббннца, шнаиоинл! кп 
съ сисп'яою знакевн'гаго к'Ьчтпып) ныслитилл п видъ 1<л1я111е11'ь этим. 
лекщй Раднщевь ирвнялся зв внвн41'ельв(т нзуче111е нЬиецков фвло(.юф|а. 
Двадиать л'Ътъ спустя, Плвтн^рь вь разювор!^ съ [Саранзниыкъ вспокнвалъ 
о Раднщев'Ь, какь обь олнош. нзъ саиыхъ спосоОннхь руггивхт. учлеввонь 
сюнхъ '). 

(Н'а р&звостиронвял и богатая [юзулыатаян умсгневная д'};ятедьвость си- 
ировижлалась снльнымъ нид-ьсиояь нравствевнаго чувства. Входя въ солря- 
косн1>вел1е съ жн:шью Заинда и воспрнияишг плиды иущ'Ттвпкивша!'» къ 
ней Едейвагс! лвижев1я, поскольку овв выразились вь университетской наук! 
д вь лнтрратуриихг произвсден1яхъ, Радищбвъ я его товарищи пскалв и 
находили въ ншъ не только теор4?тнческув> нсгипу, но в этнчвшй вдвалъ. 
^сйовныя 'юрты этого идеа.1а сюлли въ тЪсиоП и ивво('.|1едствевиоВ свнвв 
ФЪ высокинъ понлт1внь о ииаче|ин '■елов'Ёческаго разуна, ооред'Ёлающап) 
«сбою всю жнзнь. «Помнп, — шворилъ 1'аднщеву умирающий Ушвкоя!, - 
'1Т0 иужии въ жизни ин'Ьгь правила. да1^ы '1ыть йлажсянымь, и что должви 
^ыть тнерду кь амсляхъ, дабм умирать безтрепвтно" '). Каковы бы кя 
^шли '.пи дающ1я Оллжчааво нъ яеизни •нравв.и", они мвднлись уж*.' ре- 
зультатояъ гаяостоятгльв"!! работы яысли, ч Н1' райска1осл'Ьдовин1я тради- 
щн. При нтокъ сяыслъ гЫъ нривавеввыхь уроковъ, как1е ноглв быть 
нзвлечевы и изнлрка.1ясь въ действительности нзъ основвыхъ идей ужствен- 
наго движев^н Х\'1[1 стол-ё11я. нг ограяпчнвался въ созпав1в руссквхь 
наблодателей этоп) двнжеи]я узквнв ра«ка>и ихь личной жвзни. ГлуСшко 
хоскополвтическал по существу своему, франпузская литература XVIII в1ка 
уя-Ьли ГНЛ1Щ выставляеиыхь ею общпхъ ндеиловъ зажигать вь серддахк 
искренннхь саонхъ адентовь горячую люСюиь къ родин*. лвиЬвь, чуждую 
всякаго шовннязма я тЬяъ санымь ваябол'Ье плодотиорнув). 1'уссв1е студенты 
ио время ир^ыван1я своеп] за гранндей забыли н'Ьсколько даже рус1'К1Й взыбъ и 
должны были иодъучявагьсяему но возвращеп|н, ноГ|н:С1яоав не забыли. Много 
дЪть саустн посл'Ь возвратен1Я на родиву, Ралнщевъ съ яскреннвмъ я 
гдубокянъ чувствпмъ всноманалъ тотъ,лоходивю1й до изгтун1ев1н, восторгь, 
съ которымъ онъ и его товарища «узрЪ.» межу, 1'оссш оть Курлаяддя 
лтдйаяющую» ^1- 

Пробынъ нить л'Ьтъ въ Лейацнгк. Саднщевь возвратился вь Роо;!» 



') Кзрзнзннъ. Письма русского путешктаенпикл. 
*) Собраше сочинекШ Радищева, ч, V', 80. 
') Ташке, 51. 
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Прюса, но въ 17751 г. вншслъ въ <1Тгтввку. ^('ррзь три годи шняк') ояь 
вновь встуиллъ пя службу, на этпть рань въ Боииериъ-кпллспн); отгю!» 
пнъ перешелъ черезъ десять л'Ьть въ ветербургскую таиожню и вь ней 
бнстро доглужился до лолшпостм улравляюиигп. Служба лйл'-ко не ^шпол- 
нялн одпако вп^гп вренепи Радищева. .Живя въ Петербург!:, инъ не поры 
наль однажды лавя:1анны\ъ с.ияял& съ ';вронеПскп»ъ 11ри1'в'Ёщен1ехь. многи 
чит&лъ и соетввилъ сеО* хорошую бнбл1отеку. Понемногу онъ н свшь гтяди 
братьгл яа перо и пытагь свои сплм вг лвтсрагурноЛ ра1!'ю'гЬ, лрячсмъ вь 
его рукахъ эта работа неизм'Ьппо ирпннияла характеръ пропаган;|Н его- 
идеП и писательское перо (пановнлогь оруд1е!1ъ проиелеп1я въ жилпь оОщп- 
гтва лнв'Ьтныхъ мыслей самого писателя. 

ЦорныЯ лптРратурныП трулъ Радишека пИ'Ьль полу пффшмяльное про- 
ис]СОХден!е. Екатерина П въ свопхъ заботахъ о распрое1в:и[Он1в просв'Ъще- 
Н1Я нъ РосС1в учредила, меклу прияннъ. общептво для перевода аагкча- 
тельннхъ лптер^турнмхъ лронзведенШ съ иноптравныхъ языковъ па ртсгк1Й. 
при'и'яъ средства на издан1е втвхъ пер|;водов1. ассигновалась ват. гобстнен- 
ной шкатулки государыни. Къ участ1ю въ раСютахъ втого общества былъ 
прнглвшенъ в Раднщеиъ, и на его долю достался лереводъ книги Маблн 
■ОЬрегтайоп!* ялг 1'||181о|п; (Зе 1а (;г'-се>'. 1'аднп1евъ не только перевел ь :»ту 
книгу, но н снябдилъ персводъ сноинн 11р|гн^чав1яяя, съ когарынн онь а 
вншедъ нъ сн*гь въ 17ТЗ году. Нъ атнхь прнв1;'[ав1яхъ пхъ авторъ вы- 
ступает!. р111и(|тельнымъ гторпнникояь теор1н естествевнаго права и идеи 
пародняго суверенитета. -Оамолержанство— говорить онъ. переводи ятииъ 
терииноиъ слово ЛевроНзше л поясняя его значен1е.— есть навнротнвнЬЙшее 
челов'кческому естеству состоян1е. Мы ве токяо не кожеиь дать па.'1ъ соГюю 
иеограничепной власти, по ниже законъ, нивЬгь общ1и волн, не ниЬп-ь 
другого права наказывать преступпнковъ, опричь права собственный сохрап- 
по(ггп, Если мы живеиь нояь в.1ап1Ю зяконовъ. то С1е ве .гля того, чти 
ны оное делать долженствуемъ веотм^нно, но для того, что мы лаходниъ 
въ онокъ выго.ты. Если ны уд^лнеиъ закону часть нашихъ правъ квашен 
природный власти, то дабы оная употреб^тнема била въ нашу пользу; о 
сокъ ны д1;л!1е!1ъ съ обществомъ бсзиолвяый догоиоръ. Если онъ нарушенъ. 
то и мы освобождаемся оп. налгея обязанности. Неправосуд^е госу.1аря дастт. 
народу, его судш. то же, ■ бол^е, надъ нлкъ право, какое ену даетъ зв- 
кьпъ нвдъ престулинканп. Государь есть первый граждаявяъпародпаго обще- 
ства» '). Такннъ обра.зомъ въ книгЬ, изданной на средства иялйратрииы, про- 
водплась мысль объ ответственности верховной власти передъ народомъи объ 
ограннченноетл ея полвоиоч)й. Ккатерина II не разделяла, нравда, 3]П'!ъ ндеО. 



■) Раэмышлешя о греческой исгор1н илИ о прнчннахъ благоаенггв1я н 
песчаст1я грексвъ, Сочниен1е г. аббата де-Мабли. СПБ. 1773 г.. ее, 126—7. 
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внушало Рн автору напроен!!'. далекое тъ жнзаерадостосгн. Особенно' 
характерно въ этонъ снысЛ заключен!*' кннгл. Рашшсвь рн:1СШ13Ы1Ш1'1ь 
нъ немъ, какъ Ушаковъ въ тажедыхъ предсивртиыхъ нучен^яхъ, зная ужр 
Г) невзб^ностн своей смерти, проснлъ сноеп товарища и друга. Л. М. 
Крузова, дать еиу яду. Кутузовъ, поеов*говавшнсь сь Г'яднщевымъ, не 
нсиолнялъ этой просьбы. Толерь тикпе р'Ьшвн^е п|(едставлялось Гаднщсву 
неправнльныиъ: ГАаоубШство яачяето! нъ его глазахъ сстегтвепнышъ ксхо- 
доиь. ралъ жизнь обратилась въ нгчен^е, «Бслн еще услншишь гшсъ ст<-- 
нящаго твоего друга -^ооращантся чнъ къ Кутуяову— если гитш. ему 
предстоять будегь нвобходпкал н возаоиу къ теб^ на сиасенк' кое, не медля, 
лю^>езн'Ьбт1П моб: ты жпииь нееппсную скончаешь I дашь отраду жвзяью 
гнушающемуся н ее козненав1!;|1:вше91у'' '). Ии нрачвое настриен1е. выдин- 
щешя въ этомъ во1<зваН1н къ другу, не н11111нло во всяконъ случа'Ъ Ради- 
щеву деятельно раб(ртать. ияъ началъ было внсать асторш сената, ви 9п- 
тФят, уннчтожилъ напнганное. Историческое изсл Ьдован!!'. повндничму. 
мало удовлетворяло его уиь, аанятыП по преимуществу аналнзоиъ овре- 
ненноП д'Ьйсткнтельносгн, Въ соотв'ётств1и съ '^тнжь днльв'ЁЙпан его работы 
приняли чвсто публяцигтическШ характер ь. Вослользовавшнсь увааоиъ 
Ккатернны II о вольвыхъ тнпиграф^яхъ, данавшнмь право всякому же- 
лающему печатать кпйгн съ разр'Ьшев1я управы благочнв1я, онъ завслъ у 
се'^ домашнюю типографию, въ котороП работала его кр'Ёпостные. Въ 
171^0 г. изг этоВ типографов выш.1а брошюра, носввпЕап ^агдавк: «Письмо 
къ другу, жнтельствующеву вь Тободьск'Ьв. Въ ней Раднщевъ разсяазыввлъ 
объ |1ткрыт1и въ Петербурге памятяяка Петру 1, ле|>есыпая свой разскалъ 
ра»)1ышлен1ямп о гутеств1! и назначен!» вер\<1ННоП нлас1н. Но№> -Письмо* 
было чщькч первой проГюй. За намъ въ томъ Л1е году посЛ.твали 1>оль- 
шая книга, вотор&я заииинла вниявн1е Ра.-1ящева вгечен1е и'Ёсколькихь 
Д'Ьтъ и окончательный юлчокг кь ваписан1Ю коюрой дало ему «Севтп* 
ментальное путешеств1е> №рна. Сбой новый грудь Гадищевъ посвптпль 
Кутузову, скрывъ его имя яодъ Оукванп Л. И. К. « Цутешествое пэъ Петер- 
бурга въ Москву», какъ называлась эта книга 1'алнщева, папечапнппая 
пкь въ своей тппограф1п беиъ яменп автора, вышло въ св'Ьтъ съ разрЬ- 
шев1й пет«рбургскаго поли цеймеб стера РылЬева и въ конп'Ь шня 1790 г. 
появилось въ продаже. Публика стала быстро раскупать его, но уже че- 
резъ н'Ьсколько дной. -Путошесгв1Р» нсчел.1о нзъ продажи. На этой книгб, 
нМ'Ъв]пей такое кратковременное существовав^ и гогтавившеВ иесчагты' н 
славу РадЕшева, нанъ предстонтъ оставоввтьсл несколько подробна. 



■} Собр<а1е сочинен!» Радищева, ч. V, 84. 
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К!' 1||.|»и1.>лл<;ть лдникоже согласитьсн 1П> иодойиыш отываны объ ней. При 
тийОЁЬ нзученш ла вн-Ьшяею иестротою содержа111Я •Путешеств1я» нв 
трудно разглядеть въ впнъ вн^тревн!)) порядокъ в гариоя1ю, п(|Д'1вв11№щуи 
итд'Ъльныя частв квпгк общеВ ея задач'Ъ. Мвогочислеввыя литературный 
ла11иствова1|1я ^'ндшцена ю: дають цще 1|р1ква считать его во сл'Бпынъ ра- 
Оо1съ вакого-либе авторптега, вв трудолюбивой пчелой, безъ рапборл сле- 
пляющее аъ одвп ц^лое части ралличвыхъ доктривъ. № ныступая въ •Пт- 
тешествш» свмосгояч'ельнынъ нислнтеленъ въ прогонъ снысл^ втоги гллва, 
?аднщевъ пытается однако ва фунданевтЬ пзв^твыхъ ему филогофскихъ 
в шинтичегкшъ теор)Й воздвигнуть адан!*' бол'Ье нлн иен-Ье Ц'Ьльнаго И1росоявр- 
иав1я, и, прлнпмаи но книиап10 исторв'|еск1Я услой]п. нольян отрицать за мтвнъ 
11росозериа11]ен1. ИИ продуиаи вести, ни изв'Ьстно& строПиостп. Раввыпъ ибра- 
зомъ странно отрицать и существовав1е т'квоВ связи хежду основными 
идряия ЭП1Г" «1росозериан1н и гЬяъ изображешимъ, какое иолучнля русская 
дМствительво!! [. В1, кпигЬ Радищева. Но для Г'лижайшаги 011р1Ц-ЬлвВ1я этой 
связи необходино ооратяться къ саиону содержанию ''11утешеств1я» и воз- 
стан11вн11, хотя бы нь навС^олЬе общихъ чертахъ, важв1>бю1я во;1зр'Ьв1я 
его автора н характеръ иаблюдеи!!!, сд'Ёлааныхъ инъ надь русскою яизньн). 
Собирал въ одно ц^лое отд'Ьдьныя заи'Ьчан1Я, р831гЬявнын па разлвч- 
выхъ страввиахъ «ПутешествЫ», не трудно составить опред'Ьленное пред- 
ствозев!» объ общвхъ взглядахъ Рнлвщеви. Ьъ своей кннгЬ '<нъ выстт- 



въ об-Ьмхъ Инд1яхъ^ аббата Рейналн Суломлиновъ зам'Ьчаеть: «иолражанк 
слшу Рейдаля, котораго франиузсюе критики назывлюгь не иначе, какъ «(е 
|1ес1ата1ецг КэупаЬ, развило въ нашеиъ автор'Ь наклонность къ фразерству, 
къ рнторическнмь украшен1ямъ и многословию* (тамже, с. 554). Съ этнмъ 
строгнмъ отзывомъ русскаго ученаго, зам"Ьтнншаго у Рейналя только напы- 
щенный слогъ. любопытно сопоставить ын'Ьте англШскаго ученаго. 'У XVIII 
стол11Т1 я — говорить Морлей— была положительная сторона, которая им'Ёла по 
меньшей м^рЪ столь же важное энзчен1е, какъ н его отрицательная сторона... 
Писатели того времени,,, были воодушевлены стремлен1емъ кь политической 
справедливости, къ гуманности, къ введешю лучшаго и бол11е однообразна го 
для всЬхъ законодательства и къ улучшен1ю участи каждаго,^такиыъ стре- 
млешемъ, которое никогда не было превзойдено ни въ своей стойностк. ни 
въ своей искренности, ни въ своемъ Сезкорыст1н, А произведение РеЯна.1Я 
въ иЪ.аомъ было едаа-ли не самой сильной и самой выдержанной изъ всЬхъ 
литератур к Ь1Хъ формъ, въ которыхъ выразились великая сошальныя илен 
того а-Ьиа, Въ немъ вовсе не было того страннаго и сосредоточен на го пла- 
мени, которое пылало на странииакъ ■Обществен наго Догоеорл'; за то оно 
было полно движен(я, реальности, живыхъ и живопнсныхъ повествований. 
Оно было доступно для покиман1я каждаго и оно было конкретно. Рейка- 
левская •Истар1я. ^атрогивала прямо за сердце многихъ изъ числа тЬхъ 
читателей, когорымъ аргументы Руссо казались несонсЬмъ понятными н ка- 
водящими унын1е>, Морлей. Дидро и энцклопедисты, р. переводъ Нев-Ьдомскаго, 
М 1882, ее. Юб-Т, 
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•ч^тли-Ькъ, воггюмянк врлнчествп твое, вос>;нтн н-йныи ')лаж«Н1;тна. ег 
^>т1.1^ти у 1р^л тщлц-н, — -ум|1И» ' I. Такнш. (Лрааояъ саи(1уб1йпч1о, на В11Т(1- 
рое Рнлнщевъ къ «Жнт!» Ушябовш укйшвпль, как1> на средство уйти 
пяъ жниви, сдЪ а 11111 ей СИ несноошА вгл^дствде фв^ичегкихъ страдни1Й, 
щр10()р'Ь пио нъ 1!го глалпхь и другое зйачеН1с: въ свиоуЛтпв* чвъ вид-Ьлъ 
ноа'ЬАнее щж'\в вь Оор^б!. гь П(.чЗлаго[1р1ЯТ1!ою судьбою, крийвеи средство 
вяй «правы челов1;'1№1!йго догтоянства лпчвогти и взбавлеН1Я йть вр>и- 
отвривыхч. 11у'Н'1[1Й. К!1к1и иожвть вовлечь за собою борьба сь существро- 
щиыъ ийщегтвеввмш. ниридкокъ. 

Что кясается права личиоств на такую борьбу, тп оао, и(1 в'^гляду 
Риднщева, эаключапся уже въ самыхъ усл«в1яхъ возвнкнииен1Я чмон*ч.'- 
<'кап1 ибщсстнн. Прпвнман «к'щую почтв всЬмъ ввсателяхъ XVIII в'Ь|{л 
теорш естествен наго права в пронсхожде|!1я общества изъ первой ачальвагл 
договора, онь вместе еь т4«ъ ирвиыкаеть къ ванбптЬе деюкратнческнмь 
выводаич. иль этой теории, >* Ч''Лив*въ родится въ 111рт.- г«ворвть аднаъ 
11Я1. волошитедьныхъ героевъ ■11утешвств1Я'— равеаъ во всеиъ оданъ 
другому. НгЛ одвнаконые ин'Ьсмъ члены. исЬ ни'Ёемъ разунь и волю. 
^'д'Ьдпненно, Ч1'ЛУ«'!!К1. безъ отношен 1я къ обществу есть существо, ни 
01 ь кого ве зпвнснщне вь своихъ д'6яя1Я1ь». Но съ воиентомъ вознякро- 
11еи1я общества челов'Ькъ соглашается повивоваться не одвоВ лишь своей 
во^* II 11ри;!навать палъ собою устивовлепную въ обществ* власть. "Как1я 
XI' радв ввны обу;(дываеть онъ свои хг]Т'Ьн1я? по что поставляеть вадъ 
собою власть?.. Для сноен тльзы, ссахегь ризсудокъ: для сноея по|ьзы, 
гкажегь внутр<'ав(ч' чувство; для своея пользы, сважеть мудрое заК1)нополо- 
жени'. Ол'Ьдстввнно, гд* Н'Ьть его пользы быть градданнаояъ, тамъ онъ 
и не гражлапнн!.. ('л'Ьлственно, топ., кто восхощеп. его двшнть нольяы 
трах^гансЕМГО эван1я. есть его врагь. Противъ врага своего онъ защиты 
и ащенЁя нщеть въ закон*. Кслн ззконъ н-Ш не иъ снлахъ его заступить. 



') Также, 179—80, 160—178. 186—7. 182-6, 191. АиалогичныЯ взгяядт. 
«а свмоубШство мы встр'Ьчземъ во французской литератур* у Дндро въ ею 
стать* еь Энцнклопеа'н и у Гольбаха. «Страхъ счерти — говорить посл*д- 
н1Я — всегда будетъ лишь д*лать людей трусами; стрэхъ преаполагаемьиь ея 
послЪдствШ будегь только д*лагь изь людей фанатиков* или ые.1аихо.тиче~ 
скнхъ пкгнстовъ, равно безлолеэныхъ для себя самнхъ и для другихъ. 
Смерть— такой рессурсь. коюрэго не сл*дуетъ огннкатъ у угнетенной добро- 
д*тел11, нер*дко доводимой до огчаяшя дюдскою несправедливостью. Еслнбы 
.1ЮДН меньше боялись смерти, они не были бы ни рабаив, ни суевЪраыи; истина 
находила бы для себя б<м1*е ревыостныхъ зашитниковъ. лрзвз .1Юдей отстав, 
вмись бы съ большнмъ р8еа1емъ. борьба съ заблуждениями велась бы 
энергичн*е и изъ жизни народовь была бы навсегда изгнана прашия- 
«иэость пигаегь ее и страхъ ее поддержнвлегь- Но!Ъас11, 5у5и1пе с1с 1а 
««(иге. ХоиуЫ1е ей^Иоп. Р«пз. 1820. Т. I. р. 384- 
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Таковы основныя воззр1|н1я Рвлнщевв, ппскольку овн были и1 
»ыска:)аны въ «ПутсшептВ!!! изъ 11етер<^ургц въ Москву». Многое въ вих1., 
яесоян'Ънно, звинг-твпвпяо, но зто ^ашствовавйс во всявомъ случо'Ё стоялп 
ичепь далеко огь рабскаго подраж»»])! однажды нзбрывным-ь пбралцагь. 
<^авцтеды1о усвонвъ О.'И главвые результаты теоретической ныглв Запада, 
«нь [10р<'райотнл ъ яхъ самостоятельно в слвлъ въ одно органвческое 1|4лое. 
Жизненпоггь создавшагося такмнъ путемь троволлр'Ьн1Я всего лучше про- 
являлась нь т<1ЯТ> прин'11Н1'1пи, какое оно получало въ у('лоВ1лхъ русскоЛ 
лязнп. 

Цъ свввЯ кннрЬ Ра,1ниввъ касается саинхъ разлвчныхг стор^нъ совре- 
менняг" елу русгкпго быт11, являясь глубокниъ звагокоиъ посл'Ьдннго, О 
знакояств-й его съ варолнынп. бытомъ нъ и.^в'Ёстной хЬр± сввд'Ьтельствует}. 
уже самыЛ языв'Ь книга. Тяжелый я нЪсколько вапмщеввыЛ въ отйл<" 
чеввшъ раэсуя:д<^в1яхъ, онь въ опасавгя:ъ бмтовы]['ь сцевъ вер'Ьдсо 
пер))ходнть нъ кпвую разговорную р'Ёчь, изобилующую вародныин оборо- 
тами в подчасъ блещущую игкрамп неиодд-Ьльнаго юлора. Богатство ряз- 
''|росанвыхъ въ кнв!'^ типпчныхъ бытовыхъ иолробностеб изъ жнзнв раз- 
.111ЧНЫХ1. обществен вы хъ к.1асговъ в ун^лмП подборь матер|&.1а по исвон- 
ныит' вопросамъ государствен наго и сон^пльиаго строя Гмш въ еще 
<юльшеВ стеяеви облнчають нъ ея автор!! человека, пристально вглядывчв- 
шагося въ окружавшую его д'Ьйствительнпсть я хорошо изучнвшаго ее. 
Г'Ольшую роль въ зтонъ изучев]ы долж][а была сыграть наблюдательность 
1'аднпена. возникавшая ва почв1> его необыкновевной восприимчивости 
II живого ума, бистро схнатынавшаго нпечатл'Ьн1я и легко разбнравшашся 
Бь ннхъ. Но кь йтинъ особен нос^гямъ луювной нрвроды нноателн арвсое- 
лнналась и еще одна, созданная вн'Ётнинв условиями его жизни. Въ про- 
тпвоволожность большввству своихъ совреиеннвковъ, Раднщсвъ нрпстункяъ 
къ созяательиыиъ на1'|^юдев!ииъ ня.гь русскою д'Ьйствнтельноетью во все- 
оруж1п теоретнчегкаго зяа111я п твердыхъ уб-Ьж^гев)! Бы'Ьхавъ изъ РоссЕп 
яъ поысвахъ за образоввн1емъ вл зар^ юности, овъ иерпудся чедовЪкомъ 
-с-ъ уста новивн] имел м1ровоз:!р')1Н1Рмъ, и ВТО обсгонтельство 10ЛЖН0 было 
значительно облегчить ''ну самое ваблюден1е фактовъ родной д'Ьйстви1'е.1Ь- 
вости. Ироюдя сквозь нрвзну опред1и1енваго м1роно:!Зр'Ьв1Я, ;«тв фаеты 
пр10бр'Ьтал11 б11л*е яркую окраску н, не утрачивав ковкретныхъ свовхъ 
чертъ, вм1:сгЁ съ гЬнъ япгЬе обнаруживали свой общ|Й сыыслъ. Благодаря 
;)гому счастливому соедннеп1ю нь лви1> автора <11уте1ие('тв1и'> челов'Ька съ 



II лишь любовь къ отечеству соэоэетъ гражданъ*. См. 5ув(ётс Ле 1а На1иге, 
Рап!(. 182'). рр, 213. 214, Какъ можно ви^гЪть даже нэъ ирнвсденныхъ цнтагъ, 
тоть отт^нокъ индивидуализма, который отлнчалъ нагляди Гольбаха огь 
идей Руссо, не былъ чуждъ и Радищеву. 
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рння; двмровый. по Г1а11СВП1у капрнэу получивнпй 1'"'|разпк;||ив и.^благодчря зтщ, 
г'Ьп. съ большою силою чувствтюпнП тягот'ЬющЮ вазь пниъ произволъ: кре- 
стьяне, вступаюш1е въ бракъ цо ирннужмшго госшминв; квоевныо врестьяне, 
покупают!^ кр11Постаыхъ у пом'Ьщнка дляптдачн ичъвь рекруты, -таковы 
важн1;йп11я фигуры этой гяллцреп, наглядао уГр'ЬждающЫ Ралищ|^ва въ тон, 
что въ Рошп «кростьянннъ въ вавон!! иертвъ' '). (Сакъ бы зпключая рял* 
впвчвтл11Н1Й, яплучврмылъ читателем!, огь этнхъ фнгуръ. гг гводя въ щно 
цЪов ИХ1. разрозненныя "Жрун. Радищевъ въ одной инъ ячгл'Ьдннхъ главъ 
своей ввигн взображзеть вв^яишю обстановку жизни кртгьянана. С'Ьакнмн 
штрихаин набраэываетъ онъ картниу жалкаго убожества этой обстановки, гра- 
нвчащаго съ ннгаетой. Жнлняц' Ер|'стьлннвн курная я;|Г1н гъ покрытыми сяжвй 
в грязью ст'Ёпаяв. съ затянутыми пузыремъхкяпия, изба, въ кок роЯ люди глятъ 
ночью вякгг1;гъживотныив, въгпертопъ воздухе которой св'Ь'т горпть, какъ въ 
туман*. Впутрсннео убранстно атой избы состоптъ изъ гкудной утвари; двухъ- 
трехь горшковь — «счастлива нзба, коли въ одномъ пэъ нпхъ есть пустня 
шн», — деревянвий чашкн и крухвовь вм-ёгто тярг'локъ, срубленниго топо- 
ронъ стола, корыта для корма свиней а телятъ и кадвя съ квасонъ, по- 
хожниъ на уксусг. Одежда крестьяпвна — «посконная рубаха, обувь, данная 
природою, онупви съ лавтяки для выхода». *])о'гь въ чемт. — восклицаетъ 
писатель— почитается по сяраведлнвостн нсточвнк-ь государственваго нв- 
быткм, силы, могущества; но тутъ же видны слабость, недостатки п вло- 
употребдев1я яаконовъ н нхъ шероховатая, такь сказать, сторона. Тутъ 
видна алчность дворянства, грабежъ, шучигельство нащо и' беззавдитвое нв- 
щеты состоянте, — Зв^ря алчные, п1яивцы ненвсытиыя, что крестьяннну вы 
остйвдяенъ'? — то, чего отнять пе иожемъ, воздухъ. Да, одннъ воздухъ. Отъ- 
еилемъ иер-Ьдко у него не тонко даръ .земли, хл*бъ в воду, но н самый 
свфтъ. Заковъ занрощаетъ оп.ятя у него жиань.- Но разв1! нгновенво. 
Сколько способ(]ВЪ отъяти ее у него постепенно! Съ одной стороны почтя 
вскиЛ1е: съ другой немощь ''юззашптвая. Вбо пон'Ьщикъ въ отношен1и кре- 
стьянина есть законодатель. суд|я, исполонтель своего р*шеп1я п, по же- 
.1ан1юсв11еиу, встецъ, аротинъ котораго отв*тчнкъ ничего сказать не гм'Ьегь. 
(^е жреб]а заклепинваго въ узы, се жреб1П заключеннвго въ прадвоП тев- 
нвц^, се жре1)1й вода въ ярв*» ^)... 

Жизнь лругнхъ сослов)й, нв* нхъ отношен1П къ Брестъяв.1гь, вен'Ье 
привлекала къ сеН внимание автора «Путеп1еств1Я». Но и лв стороны 
общественной жизни не остались вовсе не затронутыми его критикою. Онъ 
указыгшъ на алутви а обманы, на яочв* которыхъ созлдвалвсь вер-Ьдко 
богатства купечества, на раболепство дворяиъ, выходящвхъ на вндвыя слу- 



') Тамже. 15—18, 125-8, 217-8, 342*-6. 373—85. 417—8, 385—9, 
') Гаыже, 412-14 
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судврства царять правосудЗр и моисерди'. Нл взъ толпм богато разодЪтм1ъ 
придворныхъ къ вену подходпть скронняя страввпца нъ вростоБ одежд!, 
называюв[ая с«6я Истиной. Оиа свннаегь ^Ьдьна сь гдаэъ царя в овъ В1- 
дитъ, что йго соддиты умираютъ оп. голода н Оол^знеЙ, суда разваливаются, 
полководпы и ипнистри рагхнщаюп, казну, раззоренный и угнетаеиый ва- 
родъ б'Ьдствует-ь, а царгк1л милости обращаются нъ иредяетъ торговли ж 
достаются лввЕь яедпстоПпыиъ. Бъ ужасЁ онъ просыпается. «ВластитоА 
тра,— заключает!) Раднщевь свой разсказг— если, читая сонъ иоП, тм 
улыбаешься съ васн'бшкой или вихиурншь чело, в'ЬдаП, -Ш! вщЬвиан ином 
странпвца отлетала от>. тебя далека и чертоговъ твоихъ гнушается» ')- 

Между тЬми теоретяческпнв ноззр'^и1ямп, как1я выраОоталъ себ'Ь Ради- 
щев!., и т11ив наблюден I )1 и !1, 1ШК1Я онъ с.'^'Ьлалъ вадъ русскою жизвью, су- 
ществовала, очевидно, саман тЁснап л неразрывная связь. ибщев1е съ ун- 
ствриныин течйв1н1111 Запада, расшнрннъ его умственный горизинтъ в укр*- 
пнвъ его иравствепное чувство, т'киъ саиынь усилило и углубило въ лень 
ннтересъ къ явлен^якъ родной Д'кйствотельностя. въ которыхъ ену при- 
шлось наблюдать черты, оряно йротнвоположныя его идеалу. Соответственна 
этпиу, п даваеиая имъ критика этой д-Ьйствнтельнисти, согрЬтая чувствои-к 
глубокой в'кры въ достоинство челов'ЬческоП личности п горнчей ('иииат!» 
къ нвродноВ иасс^, носила строго обществевныЛ характеръ, не переходя въ 
узкую мораль. Но одною критикою Радищевъ не ограничивается и ндетъ 
ещо дальше. Онъ подводитъ об1Ц1Й птогь снонмъ найлюдея1нмъ надь рус- 
скою жизнью в указывает!, тотъ путь, им которомъ иогутъ быть осирв- 
Блевы ел педостатки. Главныпъ пзъ впхъ, огь котораго бол^е или нев'Ьв 
завпсять ВС* друг1в, онъ считаетъ кр1;110стное право. Возиожно лп, спра- 
тпваетъ онъ, «наслаждаясь внутреннеЛ тишпною, вн'Ёшня^съ враговъ ве 
ннЪя, доведя общество до вы''твго блаженстна гражланскаго сошитЫ», остав- 
лять ^н^йлую треп, гограждяпъ. наиь равныхь, въ тяжкв^ъ узахъ рабства 
н ненолп)!? Право естественное а |раждаисков учвть, что люди должны быть 
равны, что государство должно обезпечявпть благосостоян!» граждавъ и чп 
только злод'ЁЛ или неиртятель можетъ быть повергнуть въ неволю. «Н^ 
кто между ванн оковы носит'ь, кто отущаетъ тяготу неволи':' Земдод'Ьлецъ!.. 
тотъ, кто даегь ваиъ здрвв1в, кто жит1ё наше продолшаеть, не пи1:л правь 
расаоряжатп нн гЬмъ, что обрабвтываетъ, аи т4мъ, что провзводнгь. Кт» 
же къ вив'Ь ближайшее ии'Ьвт'ъ право, буде ве д'Ълатель ея*?.. Тогда квкъ 
въ вачал'Ь общества, кто обрабатывалъ землю, тотъ н 11лад11лъ ею, теперь 
-тотъ, кто естественное нм'кетъ къ онону право, не токмо огь того нселв- 
чевъ совершевно, во, обрабатывая пвву чуждую, зритъ пропптан1е свое за- 
висящее отъ власгп другого». "Мошеть ли^спрашвваеть еще писатель^ 



') Тамже. 4-6, 21 -40. 43-7. 58, 58^9, 61—85. 
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глубова въ русскую п(и:1вь и вс указмвнлъ тавь в'11р1К) на ирщш,\и ей би- 
д*зви. Но нден. лежяви1]Н нь осньв'Ь эшго движен1я, ставили паийол*« ши 
гл'Ёдовательыыхъ сеовхъ адептовъ въ черезчуръ р'Ёшитсльноо 11ротивор^ч1е 
съ кореиимив уг.10В1ями русской дЬйстквтельностн той пири, а сллйогть 
только что ва>шнавшагос;^ д[1НЖов1я зарпик* и;)идр'Ьшала трнгя'ШСК!!! исходъ 
;110Г0 иро1ввор1)ч1я. Радощеву первоиу довнлось ияв'Ьдать такой исходъ На 
собствсанонъ опытк. Почти в1?псдлв11ио вслЬдь за выходоиъ въ св'Ьть его 
книги ену вриЕились ин'Ьть Д'Ьлп сь тапиин иослкдствшш этого шага, ва- 
кихъ овъ не иредввд'Ьлъ и ви ожидалъ. Нигда <<Иутешести1е иэг Петербурга 
въ Мог.вву* появилось въ книжвыхъ лаввахъ, продажа его сразу пошла 
хорошо н книга, видвно, легво наводила себ'Ь читателей, по внЬсгЬ съ тЬнъ. 
къ обществ'Ь стали рас □ рос травят вся настолько ис()лаговр]ятнис слухи «т- 
иосительпо в1роятноО. судьбы остававшагоса пока безъиненныпь автора, что 
иосл-Ьдв1Й уш1> черезь вЬсколько дней р-Ьшнлсд пршстановить продажу, а 
зат^иъ и сжеп, век остаЕШ!еся у него авяемиляры книги. Но было уЖ1^ 
поздно; за эти дни надъ головоП Радищева нав]<сла б1да и сну не удалось 
П|1ед11твратйть ее. 

Въ чнсл* первыкъ читателей ^11решвств1На овнзалась свиа нип. Цкд- 
терчпа, Секретарь ея, .\рааоницв1й, 26 1Юпя 170О г. заивсал. въ своекъ! 
днсвник'Ё: «Говореио о квиг(: <11утешеств1е отъ Петербурга до Москвы*. 
Тутъ разсЬван1е варазы французской, отвращвн1е отъ начальства. Лвторь — 
■артвннитъ. Я прочла тридцать странниъ. Посылка ал Ры.1'Ёевы11ъ. Отвры- 
вается оодозр'Ьв1е ва Радищева*. Впечптл'Ьн1е, оронзведенное на нмиера- 
трвцу чтеп1е]|ъ '<]|уте]пе('тв1Я', было чрезвычайно сильно. Екатерина II, о 
которой нъ свое в{>еия приблвженный къ ней челлв'Ёкь, II. В, ЗаиадовсБ1й, 
ьъ внтипнонъ лисьм'Ь отзывался: ^иы любинъ хвалу и вь оной п^ кваенъ 
излишества> '), которая до снхъ поръ прввыв.1а слышать лишь истину, го- 
норейную «сь улыбвою», иначе говоря, малую долю истины, лрв правленную 
значН1ельною долею .тести, въ книг'ё Радищева впервые столввулась съ таво» 
свободою рЪчн и сиплостью критики, какихъ она рав'Ъе но знала' въ прн- 
.1!11нен1н къ услов1Я1П. русскаго быта, ^аа уже яяыкъ Пониконскпхъ жур- 
наловъ и '('онъ-ВизннскоП 1:ати]1Ы непр1ятш) р'Ьзалъ ся ухо, то Радищевское 
«Цутешествте» глубоко поразило в оскорбило ее. Вдобавокъ, сама ^]ватери11а 
къ утой цорФ своей жизни значвтельно изи'Ьнплась по сраввеи1ю съ пер- 
выми годами ея иарствовав1я. Нывшая ученица фрпнцузскихъ фвлософовъ, 
всегда, впрочеиъ, воздерживавшаяся ип.сколько-ннбу,1ь широкаго ирнн'Ьвен!» 
ихъ теор1Й на практик*, пугливо отшатнулась оть нхъ ученЫ ирн нервыхъ 
прввнавахъ революц1онваго движен1я въ Нвроп^, всецело по(^тавленнаго ею- 



') Въ письме Заваловскаго къ тр. С. Р. Ворсниову, оп, 16 марта 17ТГ г- 
см. Архнвъ кн. Ворониова, XXIV, 154. 
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о семь*, иродапиоП п, полотки ;т долги господнва» — записала Екатерина 
ирн разсказ^ о □родаж'Ь крЪпостиыиъ съ ауЕфона. Язвительное ззвкчаик 
вылилось ввъ-полъ ея пера и ври чтен1г[ разсуждепШ автора о вред'Ь кре- 
постного Ирана: 1(уговЦ11Ивасгь пои'йщнкоиь искобошть крестьяпь, да внктв 
не послушаетг». •'Ёдотт,— отозвалась она вь друшм]. мЬсгЬ о&ь автор* — 
оплакивать плачевную судьбу крвстьянскаго гостоян1н, хотя н то неоспн- 
рпли, '[ТО луплен судь(>ы нашихъ крестьавъ у хорошаго пох'Ьщика вЬть 
во вс«П вселепвойи. Кас11;н1лпвое оти1шев1е къ автору книш, усвоенное 
Бкатерввою, и категорическое отриианте ею справедливости обв;и\ъ е!» 
утверждов1б такъ мало, одиако, было согласованы съ дМствительвостью, 
что сакъ суровый крнтнкь не только не решался заподозрвват!. иравдпвоси 
огд'Ьльныхъ фактовъ, сообщенныхъ вь кипгЬ, но даже иогъ вь ра;1С11ази 
о<1ъ н1!которы1ъ изъ нпхъ вписать ниепа нхъ вниовпиковг, укрмтыл 
авторпиъ: (едва пи ну гистор1я Александра Пасвльевн'т Галтыкова»,^ 
приписала 1'^каторвна, орочптавъ разсказъ о пов'Ьщнк'к, №тираго крестьяне 
гобиралнпь убнть ва свстематнчосвое о6еачещен1о д*вушенг '), 

Но если тввпн'ь оОразонъ въ нолемцк'Ё, предпринято Л Ккат^фНВОЮ' 
вревяуществн, даваеиыя точныиъ знан!е]11> фактовъ н пскренвостью и пв- 
сл1>довательнос1Ью иысли, нъ большинств'!: случяевъ были не на ея сто- 
ров*, то это обстоятельство ногло не облегчить, а разв'Ь усугубить тяжесть 
гЬхъ сбвквентЯ. каЕ1Я она выставляла протпвъ антора книги. Черезъ весь 
разборъ "11утсш№гв[я>', написанный !!1катервнои1, 1фаснон> нитью проходить 
тенденн'ш отыскать вь неиъ протнвозаконныл выели и нрестунныя стрвые- 
Н]п. Въ этомъ разбор'Ь ту|удио узнать ту самую государыню, которая не- 
когда педюяисывала въ спой Наказъ афоризмы Монтескье, утверждая, что 
«все ироыращаетъ я опровергаегь тотъ, кто дйаяеть нзъ словь иреступле- 
а1е, смертной казни достоПное*, и что «великое было бы несчастье въ 
государстве, еслнйы не см*лъ никто представлять своего опасен1я о буду- 
щрнъ какоиъ приключев1И... ниже свободво говорить своего нн11И1Л'. Тенерь 
общ1е взгляды, высказанные въ кингк Радащева, ][редставлялнсь вь ея 
глазахъ равносильный» преступлению, а критика, манрпиленная не иа от- 
д'Ьльныхъ лнаь, а на П11авы а учрещен1я, казалась ей м1Порочиван1е11ъ 
всего уставовленнаго и 11ринятаго'>. Кхатерпна, которая саиа была, вдкъ 
хорошо знали ея современники, бол'Ье, ч-Ьиъ холпдна въ релнг1в, отгЬ- 
чала, однакоже, гЁ странины книги Радищева, киторыя ''доказива8>ть, что 
соманйтель сов<^ршенный депстъ. и несходственны пранославноиу восточному 
игнов-Ьданш". Она уснотр'Ьла въ разбираемой ею книге «ядъ фраииузской • 
и )1н-1!Н1Я, <уннчТ1>жаю[ц1я законы и совершенно гЁ, огь воторыхъ Фраи- 
и1Я внерхь дноиъ пооавлена». Идеалъ воспитания, выпавленный Гадище- 



') Ариивъ кн. Воронцова, V, 410, 416, 430, 419, 411. 417-8. 
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[(ормальнип, сл*дп(11е1Ъ» '). 1Iос^'Ёдн№ передано Лылп знаяеяитому ^а- 
чальввку тайной акспечнщв, тешковскому. Копа Радищевъ, визвинннй 
■ъ допросу, услышиъ страшвос пня сл'Ьдователя, котороиу поручено бшо 
его Л'Ьл", снъ упалъ нъ ойаорокъ "). 30 шня овъ бы-ть отвезенъ въ Пе- 
тропавловскую кр-Ьпость, А 2 шля ХрапоппцшП занесъ въ своП диеввввъ 
такую пт11*тку: ^Раднщенъ, сказываютъ, препоручень Шйшковскому и сп- 
дихь въ кр'Ьпостнв. 

Тяжелый ударь, обрушившейся на Радвщева, ошеломилъ его. Поставлен- 
ный въ 110Л0жев1е государствепнат прегтупвпкв, «пренорученный» прпгла- 
вившвнуся свониь >квутоПоПннчан1емъ», по вырансн1Ю Потемкина, ГПешков- 
скову, предупрежденный оп> нненл самой Екатерины, что упорство съ его си'- 
рояы вынудить ее «сыскатьдоказатольства» и сд'ктетъ его д+.ло «дурнее преж- 
няго*, онъ па.ть духоиъ. Этожу содМствонадъ в саиый характеръ допрога 
и обвйнеИ1Й, къ нему предъявлявшихся. ШегавовскШ, которому Ккатернк;! 
пересдала свои зам4чан1я ва ^Путешествтв", обратплъ годеряан1е вс^хь 
этяхъ :!аи'Ьчап1й въ допросные пункты Рп,тнп1еву. Посл^Ьдиему легко было 
доказать, что овъ ыри 1гаписяв1й своей квигя не руководнлся никакими 
■отнввнп лнчнаго раядражен1я, для которыхъ не было м'Ьста въ его яизкк 
н служебной д1;лтел[,ности. п не пнталъ впкаквхъ преступныхъ ааиысловь. 
«Если кто скажеть,— говорилъ онъ по поводу посл'Ьдпяго пункта въ своей 
повинной^что я, ннгавъ с|ю книгу. хот'Ьлъ сделать впя1ущон1е, гону 
скажу, что йпшбается: порвое потону, что вародъ нашъ кпнгъ не чптаеп., 
НТО пйсава ова слогонъ, д.1я простого варода невпятвынъ, что п папеча- 
таво ея очевь мало, не п'Ьлое изданш нлн заводъ, п гоЛ!.ко половина, н 
ножетъ-лв нысдить о сенъ, кто общниковъ не вм^етъ; волногъ-лп я по- 
ныслить, что почесть меня такимъ возможно1> ^). Легко, пакопсцъ, оыло 
Радищеву доказать свою непричастность къ ян1ш1янъ, весправеддвво прв- 
пнсаниымъ ему, въ род* спмпвт1и къиартнннгтамъ, просшю ссылкою на свою 
вннгу. Но загЬиъ оставался еще вопросъ о )1н11Н1ЯХЪ, которыя были, на- 
гомн'Ьнви, высказаны Радищевынъ въ его книгЪ а которып вн11лгЬ съ гЪнъ 
уже въ вопросныхъ пунктахъ были квалпфпппронапы. какъ престуниня. 
Радищевъ по нашелъ въ себ* мужесгва, — которое при гЬхъ услов1ЯХЪ, въ 
какнхъ онъ находился, было бы раввоснльяо геройству,— всецело П11,гтввр- 
днть этв своп мв4н1я. Онъ прнзналъ себя -преступввконъ», свою книгу — 
•пагубной", наполиенвой чбезри;(судвою дерзостью», •гнуснымн, дерзкннн 
в ра:.вра1иынв ныражон1я11н», заявил, что вапнсалъ и напечпталъ ее псклю- 



') Тамже, XIII, 199. 201. 

') П. А. Рэдншевт., «А. Н. Раднщевъ. По воспомннан1ямъ сына. Р. 
В-Ьстннкъ, 1856, т. 18, с. 407. 
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ы^пбщать иолагЬ. и они остались вь тайп^. «Мнопя тутъ вещи — писиъ 
Везборпдко— никакъ не могугь относиться къ обыкнонеыному триОунму, 
который видитъ его пуесгуплен№, удостов'Ьряч ген въ нешъ новыиг его ира- 
зВАН1е11Ъ и цн'Ёетъ пряиые зак'шы па [)суждеи1е его. Оверхь того, нвопе 
вопросы, особливо хе: <ве кипеть ли овъ какого неудовольсшя или обвди 
на ея величество!-' отнюдь непристойно выводить передъ судоиъ». Наво- 
вецъ, послЬдоШ пункть ивструкц1н содсржалъ въ сь(Л тавор укаэан1е: 
<раскаяв1е до суду не касается, а вь вол1> государевой на него воззреть. 
когда судь до его краОняго пзречен1я достпгиетъ» '). 

Д'Ьйствуп въ полБошъ соглас1и съ ланвою еб пнстру1>ц[|;й, уголоввал 
палата праложнлн Раднтеву увазииные ей вопросы н, нрпзнавъ его во 
вчслуша1|1и его огвЬгоиь виновн^нъ, буквально исренпслла въ сноб пря- 
говоръ ту часть указа 13 тяп, въ которой иеречнслнлвсь преступления 
Радищева. Трулн'б!' (тли отыскать пряиые законы, на ос.нован!н воторыхь 
возиожпо было Оы понпрать атн преступлен!!!. Вь тогдашнеП 1*оее1н ве су- 
ществовало закововъ, которые нредуснатривади бы .и|1«сту11лепш, за кав^н 
обвинялся Радпщевъ. Изъ втого затрудвеи1я палата вышла, нрнн1:ввнъ къ 
автору «11утоп1еств1я» почти вс* статьи тогдашвнхъ законовъ: Уложен1Я' 
Воинскаго Реглйирпта о Морского Устава, — трдктовавш1я о гогударствен- 
ныхъ преступлнвтихъ и назначави11я за вилъ смертную казвь. Къ Рвдвщеву 
бшв таквиъ путоиъ прнн1>вены статьи закововъ, говорппш1я о '>ворахь, 
которые 'шпягь въ лю,1я\ъ сиуту я за!'11вають на иногвхъ людей воров- 
свншъ своииъ умышлен1емъ зат^Йнмя д'Ьла*», о цреступникахг, чумышдяю- 
щи1ъ па государево здоровье злое д'Ьло», или желающихъ "московсквгь 
государствонъ эавлад^тв в государеиъ быта», ойъ офпцерахь, сдавшнхъ 
неприятелю вр'Ёпость безъ врайвосгн, и т. о. На ос110ван!а вс^хь этихъ 
законовъ палата 2Л !юля приговорила Радищева къ смертной казни -). Въ 
таковъ ввд11 прпговоръ поступилъ въ сенатъ, согласно ст. 1-3 жаловаиной 
грамоты дворянству, предннсывавшей Д'кла о лншев1и дворянина жп4вв, 
'честн или имущества ввоснть на ралс)!отр11В1е сената в вв утверядйВ10 
верховной власти. Сенатъ призвалъ прнговоръ палаты прввильпынъ и съ 
своей стороны подагалъ ллшь до подицсан!» уваза о смертной казни Рв- 
лвщеву, «звклепавъ его въ квнда.1ы, сослать въ каторжную работу... вь 
Нерчинсвъ» ^). 1 1 августа мн'Ьн!* сената было доложено пйператрпц*, ко- 
горая наи1ла нужпынъ передать его ва разснотрЪвЕС существовавшаго въ 
это время для особо важныхъ д'Ълъ «сов'Ьта ея величества*. <Съ примет- 
'ВОЮ чувстввтельвостш — отм'1)Тпдъ въ своемъ двевннв'Ь .\ра11ови[1Б19— прк- 



') Сухомлиновъ. Изсл'Ьдован1я и статьи, I, 591, 

') Якушкинъ. Сулъ надъ русскимъ писателеыъ въ XVIII в, Рус. Старина. 
1882 г„ № 9, ее. 495—501 и 505-6. 
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я большою суровогтью. Радвщепу не удалось даже псродь огь^здоит. щ- 
птнться съ своей семьей — д'Ьтыт оть уиершей жены и жившей п. пвмя 
свояченвцей его, Пряво наъ цетербургскаго губернскаго правлен1я, куда онъ 
былъ првнеземъ изъ н'Ьс1'а своего З11ключен1я для выслушапш приговор!, 
оаъ п былъ отпр:1Влевъ въ дорогу, прпчен!. правлев1е отъ себя рапюрядялос* 
паковать его въ кандалы. У него ве было тевлоб одежды, —па вего над'Ьн 
«гиугяую нагольвуго шубу, влявъ ее тугъ жк у сторожа вли солдата». Лип» 
въ Новгород* догпалъ его курьерг С1, исюдатайствиваннымъ гр. А. Р, Вв- 
ровцовынъ прввазавтеиъ Екатернвы снять съ него оковы н доставвть е1у 
нужный /ДЛЯ дороги вещв *). 

Ворониоиь п вообще прннялъ большое учдст1е въ гудьб* Радищева, В» 
вачеств* нрелидеята комиерцъ-коллепи онъ еще съ 1777 года былъ ва- 
чальвнкоиъ Радищева по служб* н, усп*въ 011.*нвть въ немъ не толыш 
честнаго чиновника, но о челов*ка большого лбрязонан1и н высокняъ душевнни 
качегтвъ. дружески сОлилпдгя съ вимъ. Не нокввудъ онъ Радищеиа и въ 
б*д*. хотя свиъ въ зто время не пользовался расположеп1емъ Екатерины I 
петер(5урп'кая яолва даже называла его. правда, безъ пгякпкъ осаовавИ, 
соучастнмконь въ кпнг]; Радищева. Когда состоялся уже прнговоръ палата 
Ешдъ посл*днпиъ и брать его. И. Н. Радпщевъ, служивппй въ армнгед- 
ской тяможи*. р*тилъ было виЛтн въ отставку, чтобы носвятпть себя вб- 
спвтвН1Ю л*твй своего брата, Воронцовъ уговорилъ его выждать окончав!» 
д4ла, об*шая во всякомъ случа* съ своей стороны но оставить оспротЬвше! 
свньн. Посд* того, к ВБъ судьба Радищева была р*шеня укаяонъ 4 сентябр!, 
Воронновъ пазначплъ его сень1; пенпю нзь свонхъ средствъ в ирннилъ 
в*рь1 къ облегчению участи его самого. Съ зтою ц'бльго онъ папвгалт, твер- 
скову, нижепфидскоиу, пермскому н иркутскому губернатора»!., прося пгь 
принять завнсящ1л оп. ннхъ н*ры къ облегченш участи Радищева при 
про*зд* его черезъ ихъ губерпш, п пересылалъ черезъ ннхъ деньгп дл1 
Радищева, всвор* вступивъ сь яняъ п въ прямую нер|'пнску '). Большое 
соч)'нств]е къ судьб'1> Радищева выказывали п друпя звавнйя его ляпа. Не 
только купцы на бирж* плакалв, узпавъ объ его участи, но .даже нолицвй- 
сшй чннпвникъ, объявлнвнпй его семейству о состоявшемся надъввмъпрм- 
говор*, нсмолвялъ ато иоручев1е со слезами *). Приговоръ надъ авторомъ 
•Путешествия» «ногнхъ нзъ совреиеннвковъ порлжалъ своею суровостью. 
Тогдашп1Й русскШ посланнпкъ въ Англ!и, гр. 0. Р. Воронцовъ, пнснльсво- 
ему брату, что подобное яавазаП1е. наломевное за пр№гую ояроветчвиость. 



Ч Арянвъ кн. Воронцова, V, 399. 285. 

"> Тамже. 395—6, 396—400. 

') Р. В*с1никъ, 18^8, т. 18, 409, 408, 
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несоин'Ьнко, не (1жнд;|.]ъ, что еги иыслн будут!. и!|Ьн'>]1Ь1 ему ш. прсггу- 
1гле1пе. Т1;мь неН'Ье ногъ оеи. ихадпть длп себя гакоГ! кары, кикня цоа'Ъдо- 
вада 11Ь гЬйстинтельногтн. и она глубоко потряаа мо. Онъ кы'1|хал1. наь 
П|'терЙт[1Г11 нг ссылку ра.1бн1Ы11'1. п |[|Пзнч№К11, 1! нравственно. Трех «"Ьспч вне 
Вккдю'ген1г, долган » гонительк.чн Ю' и иниста ость о сыогП гудьйк и лаш<вш, 
нсншаняыя въ шчля^ пути, наддолилн ем и беяъ того с^абое адоровье. и 
В], Мшжну ег1] прввеллп настолько йольпывь, что зд*гь пришлось остипо- 
ыиться и ждать его вы.'Едорцвлеи!;]. Ьы'Ь\(1В'ь ызъ 1111Ж|[лго, оиь опять было 
иябол'клъ н болЫ или нен'Ьс оправилси, лишь иодьЬжая кь Казани. Но 
свлыгЬе фпзическвлъ страданШ мушла его нъ это нр^'ня мысль о д-Ьтяхъ, 
оставшихся №.1ъ призора н обезпе'И'НЕЯ. «Какг скучно »спо<1нлть,^П11салъ 
онь Воронцову язь Перли - что я живу вь разлучев[н сь д111ьни... |'1сдк 
кто зяастъ, что Д'Ъйстыительвыиъ блашенствомь л нолагалъ быть съ нвня, 
тот-ь «ожгтъ сЫУЬ виойра.тнть, что снорбь моя должна быть 6сзг1[н'д'Ьльяа». 
• Прнзнаюс!., — нисал, онь въ другой рязь - чт(1 чувс1вии'льно было видеть 
на себ'Ь железы, но разлука сь 1'Ётьив ыоиии есть для невя томиая смерть» '). 
Переживая яту скорбь разлукн сь д111ьмн я йсзгюкоПпва обь внхъ, Радн- 
Шеиъ готовъ былг даже винить исиючительно Ыт въ топь, что «опал 
вь б'Ьду, котороП ве случилось бы. еслвбы онъ Н1з утаиль свое1ч> '^безраз- 
судстваа огь Воронцова. "Неилть, яя сетовать нн'Ё не на кого совершенно, — 
пнсялъ ояъ носл'Ёднеку. соглашаясь съ ег» словами въ письме бъ тв1?рсБ0му 
губернатору. — Я сань себ* устрнль б1гств1с в стараюсь свосить казнь 
мою сь тери{:Н1емь». Изв^сш о тонъ, что Ворониовъ приняли, на себя 
заОоту оОъ его семь*, несколько успокоило Радвни'ва, но все же его пе ие- 
рестввала волновать мысль о д'Ётяхъ н о своей впн'Ё передъ вини, в въ 
своихъ письнахъ съ дороги къ Воронцову онъ не разъ ■юворнтъ о своенъ 
рагкаяв1и вь совершеннонъ простунк-|1 и о намЪрен11| •яснравиться*. По- 
рою эти вырвжев1Я скорби н яечалв были очень р'Ьшвтельвы, до н'ЁБОторо! 
стенепы наноннная даже наказан1я, .^.авния Раднш,евынь на .[онросихъ. Кще 
а марта 1797 г., въ письн'Ь. отиравленнонъ нзъ Тобольска, онъ говорнлъ, 
что самъ нанлекъ на себя несчастье «безразсудствоиъ. венростительнымъ въ 
ею годы». Восемь и'Ъсяцевъ спустя, въ ннсьи'Ь, нославномъ ваъ Иркутска 
5 ноября 1797 г., онъ опять повторялъ, что ничто ак можетъ заглушать 
въ еп) душ* печали, происходящей отъ разлуки съ детьми, и что эта пе- 
чаль, заставляя его раскаяваться въ совершенвомь нросгуяк'):, не ооз&о- 
лваа бы ему вновь «впасть вь преступлея1е>. «И иризнаюсь вамъ часто- 
сврдечво, — арабавдядъ онъ — какова должво быть мое новедев^е, чтоби 
раскаян1е изъявляло, не знаю> '). 



■) Также, V, 400 и XII. 428. 426. 

=) Тамже. V, 288; ХП. 427; V. 289 и 328. 
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' путевыя зам'Ьтки вг форм* дневника н прекратнлъ нкъ (;оаавлвц|е игюь 
нсзидолго до окопчан]я своеш длввнагп путн, -О декабря 17Э1 г. '). Эти 
непритязательныя звгЬтки, наброганвыя ихъ ввторонъ всклю'1втельнп и» 
самого срби, иредстаЕляютъ большой иотересь. указывая т* ш^ярогы. кого- 
рыв привлекали къ себ1; нысль ихъ состшштели. Изо дня въ день Раднщсвъ, 
ви ряду съ на;<нав1ян:1 про'ЬзлЕаеиыкъ сталщй и чпслоиь разд^ляющнхъ нхь 
верстъ, эавосил1| въ свои за1|1;ткя саиыл раянообразныя св11Д^и1я, ваши 
еву удаиалогь пр1обр*(тя ва пути. 1>ологйческ1я н«блюден!я н вратв!» 
01|исав1я ■'Ъсгиоств сп^'.няттсл за'Ьгь св'Ьд'Ьн1я1(и объ оя фл')р1> к фаув'Ь, а »тн 
св11Д'Ьи1я усгупаготъ яЫто пти^ткаиъ объ этяографвческахъ особвнаостя1ъ 
жителей, нхъ быгй, прьиыглахъ и т. д. ЭконовнчегкШ быть нягелеи1Я въ. 
свою очеррдь нривлвкаетъ къ а-б* внвваспе автора эая'Ьтокъ, съ псобен- 
вого подробностью эаписывавшаго въ ввхъ тЪ св'Ёд'Ья1Я, каБ1я еиу удава- 
лось собрать относительно тяжелпго поЛ1>жеп1я припнсяиныхъ къ заводамь 
врестьяяъ. Очевидно, мысль писателя не только сохранила своЯ и[И1>ок1Й 
кругпзоръ п работала съ прежнею внерпей, но и П0811раН1алась упорно на 
тЁ санмс пути, огь сл'ЁдоВ11Н1Я по воторымъ ['адищевъ хотк1Ъ была 
«нсправптьсл». 

Ко врененн его прШда въ Сибирь :-)ти наблюден!» перешли уже въ 
вопмткв сисхенатичесваго пзучсн1я «Орсия ноего зд'Ьсь пребынап1Я~ пвсаль 
онъ ияь Тобольска — я по вомяижностн стараюсь употребить себ* въ пользу 
вр1обр-Ьтев1егь безпрнстрастннхъ о здешней сюрпн-Ь св'Ьд'Ьн!!!» "). Услов1Я 
его обетаноипв ,1,о н-ЬнотороП степени благо пр1Ятствовали этому. Овъ «?% 
теперь иен+.е тревожиться о своей сРиь'Ь:млади11я его д^тибмзи прнвезепи къ 
нему уже въ Тобольскъ его свояченицей, Е. В. Рубановской, на К'1торо11 
онъ впогл-Ьдств1И женился въ ИлнкскФ, а старш1я были отогнаны, по 
его жвлан1Ю. къ жившему въ Лрхангельск'Ё брату его. М'Ьстпая высшая 
адмив11СТ]1ац1я, предун^доялеимяя о Радищев* Воронновыиъ н нпервие уви- 
д-Ьвшая въ Снбврн ссыльпягп иоваго типа, отвеслась къ и'-му мягко, в онъ 
хогь, не торопясь въ н*сто своей ссылки, прожить несколько м'Ёсяцевъ въ 
Тобольск* и бол'Ье двухъ М'йсяновъ вь Иркутск*. Но вь коицЬ концовь надо- 
было у*зжат1> и пзъ иосл11ДИН1'о Г1>рода, т*11ъ &)л*е, что этого вастояте^ьно 
требовалъ и Вороиновъ, ипасавш]йся новой вспышки гн*ва Екатернны. 
3 января 1792 г. Ридищевъ пр1*хвлъ съ своею семьей въ Илимскъ, глухой 
городишко Иркутг1С1>й гуСм>рн1и, не насчятмвавппй въ соо* в 500 жителеЯ. 
Зд*сь онъ нрожнлъ еще шесть л*тъ, отр*эаиныП отъ личвыхъ сиошев]й 
со вс*нъ инвили.юыавпыиь м1ронъ, вн* вслквго нятедлигентнаго общества. 



'; Коп|я этихъ эамЪтокъ, накъ и за^гЬтокъ. веленныхъ Радишевымъ 
лутн нэъ Сибири, люСеэно сообшена мн* В. И. Семевскнмъ. 
■) Архивъ кк. Воронцова, V, 291. 
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■(|абр11кань: выше квнуфикту|1Ъ, котормя "зи кшклыни 20о, аОО, 50() илн 
1.000 челов'Ькъ. иолучпшщнхъ хл'Ьб'Ь насущвыЛ, ^богящаюгь идиого или 
двухъ граждааъ', ставить оаъ такое «р)к<1,1*л!е>, которое, -ве обопшпя 
ИИ одного, кногимь чааинмъ и Стльшою частш г^вльскимь жнтнлямъ ди- 
ставляотъ до во л ыт венное жнт'1в> '). Но нзг нс^хь трудовъ этой норм 
«ванн Рааищева наиболее важень для нынсвен!» его возар1-.п1П а н'Ьгта. 
яанвнаениго пмь кг иггор!!! русскаго ир01:в'Ёи1е||1я, 'То филос.офшЛ трак- 
тать. Толчкомъ К1. внпт'аи]Ю э'шго Т])актатн. какь указываегь ('на1. 1'а- 
дищев!:, для нвго посдушило ^(Нвчаянное переселеп^е'- въ дклекую страну, 
равлучнвшее его с!. Олнзиимн людьуи и почти отнявшее нвдеаду ва вовое 
ивндаи1<! съ ванн. И равьше ену не |1&8ъ црнходилось залунывнтьсп вадъ 
тЬжъ, что ожндаеть челов'Ька »э порогомь жвзни, прнчеиъ овь ив нахо- 
дилъ, поввдниоиу. вполн-Ь онрея'Ьленнап) ответа на втоп, вопросъ *). IV- 
перь ссылка ластаипла его чаще ирежняго возвращаться къ вопросу о токъ- 
СОСТ0ЯН1Н, какое нисгупа'^тъ ,1;1я человека поел* его смерти, когда разру- 
шается тЬлп, прерывается жизнь п чувствован!''. Горечь разлувп съ блнз- 
1ШВИ сделала для него особенно нрнвлекательЕюй мысль о возиожностн, 
хотя бы в не достигающеП степени очк'видяостн, п11К11Гда, *.'С.1в не вь этой 
нввнй, то въ будущей, «наки облобызать свопхъ друзеВ и сказать нхь: 
люблю вагъ но нрежнеиу' '), Иодт. вл1ян1емъ такого' настроен 1я онъ при- 
нялся за философсвЁй травтать, снефальпо носвнщенныП вопросу о без- 
С11ерт!н. Травтать итоть, обнаружнввющ1й въ автор* о*>стоятельное зна- 
комство сь западно- ев рои ейской естествен но~ваучио(1 и философской лите- 
ратурой и р'Ьгкое для русскаго человека той эпохи ум1;н1е нользовачы* 
нр1еиаи11 имслителя, разделяется на четыре части. Ць первой 1'идищевъ 
устананливаегь необходиныя для вето общ1я иолошен1Я п исходные 
пункты разсужлен1я: обозревая жизнь челов'Ёка. овь пытается определить. 
состояв1е человека до рождения, м^сто, занвмиемое пмь вь природ*, его- 
сходства съ минералами, рястен1и1и н животвынн, яаконецъ, его фио- 
софск1Я и умственный способности. Челов^къ, по его взгляду, Н1'раэрывно- 
свнаавъ со всею пЬиью существъ, образующпкъ 11р<1роду, и вм11п-Ь сь тЬмь- 



') Ханже, е. 94. 

') Его колебаи1я нашли себЬ характ1^рно1^ выраженк- въ эпнтаф1и, нэпи- 
саввой на смерть первой жены. «О, если то не ложно,— говорить зд-Всь Ра- 
дищевъ— что иы по смерти будемь жить; — коль будс'мъ жить, то чувство- 
вать намъ должно;— коль 61'демъ чувствовать, нельзя н не любить. — НадеждоЛ 
сей себя питая— н дни оъ госк-Ь препровождая,— я смерти жду. какъ брачна 
дня:— умру н горести забуду, -въ объяпяхъ твоихъ я иакн счастливь буду! — 
Но еслн-жь то мечта, что сердцу льстить, маня,— и ненавистный рокъ отьялъ. 
тебя на в*ки,— тогда отрады н+,ть, да льются слезны р-Ькн>!.. Собран1е со- 
чинен1Й Радищева, ч. I, с, 199. 

'] Собрая1е сочннешй Радищева, ч, II, ее. 5—6. 
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лишь вь фо[)м11 р!13лчжрп1«. 1.'ь друюй сюроны вг Т'шу же выводу о НС- 
у и в что ж ан пост н луши его припилило н представ ли и 10 и иф'Ь. какъ о ^т1;1:тпи[111 
ивлен|0, постспипно и непрерывпо возвытающеВсл кь совершевству. Чело- 
в^къ заключиетъ въ ыбЬ вгЬ силы, своЛгтвенпып ниэшинъ нцлвВ1П1ГЪ при- 
роды, но у него есть к гпецнфнчвская сила— *В!Ысд1!Н11опь>. Такь иакъ 
однако шЛ свлы въ ирпрод*!! иеунпчгожаеиы, то тйкъ кси'Ъе яожетъ под- 
вергаться упи'1Т41жен1ю [1р1'вос\одн'ЁПшая ииъ вс1:хъ пзв'кстныхъ челов^у 
снлъ. Ыаконецъ. стпи нн ппчв'Б только что укаяниваго вв;1лр'!;в1я ви ж1ръ, 
РадЕщевъ и будущую «илеь души оредставлялъ сбб'Ь, какъ новую ступень 
на л'Ьстниц'Ь, ветущей кь совершенству, причеиъ, опять-таки ыъ соглас1Н 
съ теор1вй Леййница, докускалт., что въ этой новой жнанн душа можегь 
создать 1вб* в новую, блд*е совершонную ор|'аннзац1ю '). 

Эта любопытная работа, явившаяся первою по вренени попыткою пере- 
весен1Я вь среду русскаго общества идей я'Ьнеикаго философгкаго вдеализна 
въ тощ, вид*, какъ онЬ сложнлигь въ ионенгь, неносридствепно прсдше- 
ствовавш!!) Канту, В], свое вреяя не была напечатана н появилась въ свЪтъ 
ви^стЬ съ другнин трудами Радищева, последовавшими иа ''Путешв(ггв1еиъ>, 
лишь цосл'Ь смерти автора, въ 1Н09 г., когда она не обратила на себя 
ничьего внпмап{я. 

1'редн веустапвоГ! умствеввой д'Ёительности, ваполнявнЕеЛ досуги илни- 
скаго узника, постепенно ослаб'Ъвалп бол'Ёзненныя ощущения, пережнтня няъ 
въ первый нонепть постигшей его кары. и. оглядываясь на прошлое. Ра- 
днщевъ получалъ возможность сцовойн*в судить о немъ и соавательн'бв 
01111|]ивать ту роль, кака1[ досталась ва его собстЕ1енную долю въ раавит1п 
руссвап) общества. Ссылка ]п> прежвепу давила его тяжестью совдин<'И11ЫХ1> 
съ неб лишешВ, во, мечтая объ облегчсвги втоб тяжести, онъ не сгибался 
бол^е подъ нею. Въ своемъ -Письм'Ь о китайсвоиъ тпргЬ» онь говорнлъ, 
что счелъ бы благод^ян1енъ, еслибы ему позволепо было въ дёляхь взуче- 
н!а Сибири отлучаться изъ м*ста его пре6ыван1я. «Если— съ нескры- 
ваемою горечью нрибавляетъ онъ — глаголь мой ааразителевъ. если лншу 



') Ср. Е. Бобровъ. Философ1я въ Росс1н. Магер1алы, иэсл*довак1я и за- 
метки. Вып. Ш. Казань. 1900. (II. А. Н. Радищевъ, какъ фнлософъ). Г. Бо- 
брову прнкадлежитъ кесоун-ённая заслуга перваго въ литератур* р-Ьшитель - 
наго указан1я на учеше Лейбиииа, какъ на источннкъ философскнхъ воззр*- 
нШ Радищева. Но при этомъ онъ ограничился лишь перескаэомъ труда Ра- 
дищева и 11рнведен1емъ иеторико-литературяыхъ справокъ объ упоминаемыхъ 
въ этомъ трудЪ писателяхъ, не давъ сколько-нибудь обстоятельнаго разбора 
и оценки его. Такой разборъ данъ аъ послЪднсе время П. Н. Мнлюковыиъ 
въ его .Очеркахъ по негор1и русской культуры», ч. III, вып. 2 (Спб. 1903, 
ее, 378—202). Между прочиыъ, названный авторъ впервые указалъ на то. 
что въ своей защит* идеи безсмерйя Радишевъ пользовался главнымъ обра* 
зомъ книгою Мендельсона; 'РЬаейоп ойег йЬег (Не ипз1егЫк11кеи йег 
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•Р&сародввъ плн раздав!, все пъ Илнмги*, пн что упптрН511.1ь я 10 .шей, 
ны вы*;(пля, при гтечен111 всЬхъ почти Илимск».\г жнгелрЛ, въ 3 часа ап- 
полудни. О, нолико возрадпвалось серди^^ наше!., и еслпбы в« предстояла 
горесть о поп'рян!!! Лнттушкн, которую 311ран1и.' нррдуяпавають, то вы-Ьзл!. 
наш1' быль бы торжестве ни ыП'... Со дня вы'Ё-1да иа'Ь Плнхска Галнщевь 
вновь начвлъ вести днйввнвъ н прододжалъ его до 11р1Ьздагнобгп пъ Мослвт 
11 1юля 1797 г. Нося въ общеиъ тотъ же харакк^ръ, что » зам'Ьткн, ве- 
девныя на пути въ Сибирь, эютъ дневннкъ огличаотгя большею подроб- 
ностью сд'Ьлавншъ въ невъ ;(а!1нгей и оонлтеит. внегенньиь въ пего Онтп- 
выхъ св^л'ЬвШ. Какая-либо оиред*леннав снстеиа запнгей отсутствуетъ въ 
яеяъ: автор1, то отводитъ н'Ь.шя стравниы на ;(йпнсь слишапныхъ нмъ 
ж'Ьстнмхъ предаи1й н рнмказовъ и на (1ПН(Ч1Н!е пкралнвшихъ его вооС.раж*"- 
Я1е ввдовъ, то заносить въ съай дновникь рядъ кратк1гхъ отм11токъ <| раа- 
личныхъ пвлен!яхъ авопояпчесвой и с(1ц1а,1ЬНой жн;(ни ндгрЛ11н1я, прпвлск- 
шнхъ къ себ11 его ввв11ан1е, перен^шпвая нхъ ел. такиян же враткиян за- 
писями о раздичныхъ и]10исшеп'в]яхъ, как1п ену притлогь наблюдать во 
врекя пути. Ключъ ко иногнмъ изъ зтпхъ отм*товь п запнсеП въ настоящее 
время потерпнъ безвозвратно, но въ тЁхт. конспективные ь на(^роскахъ, камв 
оН'Ь нредггавляютъ гобою, !1;[гвп яувгтнуетгп пытливый н глубокШ умъ ав- 
тора <11уте1неств{я», быстр(1 1'лватывнви[1й характ'ерныи черты (наблюдаеных'Ь 
пвлен1Й и свлзывавш1й вь одно ггроЯаов ц*лое |1азно)юдвыя мпечатл*Н1Я. 
нолучаеиын оть окружающей дЬЙствнтельностп. 'редн разнонбрчзнычъ заиЪ- 
токъ, составляющнхъ содержанте дневника, особенно часто мелькаюгь св*- 
д'Ьн1я, отноеяп1111ся 1;ъ быту погвленцевъ и крестьянъ Снбнрн я пом1;щвчьнхъ 
кр'Ьпостйыхъ ругскихъ губеря1П. На первыхъ же странпцахъ дневапка ав- 
торъ записываеть собранный инъ (:в1>л'ён{я о быгЁ и ряботахъ крестьянь 
принпсанныхъ къ Колывановоскрссенскннъ заводань. 11рв про'113д'{1 черезъ 
барабинск1Й округь онъ оти11чаетъ т6 улуч1пен1я. какшеиу пришлось наблю- 
дать вь жизни гЬстныхъ поселениевъ, и првбавляетъ: 'мижно предсказать, 
что если раззорнтельная рука начальства частнаго не простретъ свое опу- 
стошенге, если равняющаяся огню для (-ельскаго жителя приписка къ яаво- 
дашъ не распространится на бараб1Ш1'Кнхъ жителей, то бла1осостоян1е пхъ 
буяетъ лучше в лучше». Плывя но Каи* и ВолгЬ съ вараваноиъ судовъ, 
нагруженныхъ же.т11зомъ. 1'а1ищввь запоснп. въ свой дненникь наблюден1Я 
ввдъ порядками каравана и оЛращевтеиъ съ рабочими. св'Ьд-Ьн1я о рлэш*- 
рахъ оброка пон^щичьихъ крестьянъ въ окресгныхъ млахъ. разсказы о раз- 
боВнпкакъ, грабив|пнхъ но преимуществу дворянъ. Такям'ь образогь н въ этн 
месяцы возвращен1л изъ ссылки въ Радищев'Ь, повцдннону, оя на нпнуту 
не ослаб*валъ горяч1й ннтиресъ къ положенш крестьянства, н онъ не по- 
реставалъ внимательно вглядываться въ условзя этого положения н въ т* факты 
протеста протнвъ кр^постанчества, как1е порою являла кре<'Т1Л«' зиь. 
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даютъ ого пстальныл силы». Госаодинъ иожетъ, лал'ке, 'заставить крестья- 
Вйва работать, сколько ючетъ». Законъ Павла о треиневвиб барщав^, 
вызвавш1Й въ снос крс)1я горя<[1я похвалы со стороны н'Ъкоторы\ъ иетре- 
бовительвыхь защатвиковъ крестьянства, яв ин'Ьеть серьезнаго значевш въ 
глааахъ Радищева, дяющасо ем; трезвую и справедливую пц'Ёвку. •Ныв'Ь — 
аааЪчаетъ овъ — только эаврещепо работать по воскресеньяяъ п сов^тонъ 
снвзаво, что довольно трехъ дяеП на господскую работу: во ва нын'Ьшне!' 
врекя ццкано11оложев1в ш невелнкое будетъ ви^ть я'Ъбств1е, ибо состояние 
ви земледельца, ви двороваго не опред'Ьлевов. Указывая затЬиъ, что пои1;- 
щикт, располагветъ оравояъ суда и ваказавш надь кр<тть)1виво11ъ. южеть 
распоряжаться ого внуи^сствоиъ и д'Ьтыии н принуждать его еъ браку, Ра- 
двщевъ заключаетъ, тго во отношев1ю къ по1г1>щвБу •зенлод'Ьлои.ъ есть 
рабъ совершенно*: пои'Ёщнкъ не ношетъ лишь иуволнть селяпвна своего 
сть государствен в ыхъ податев, отъ наказан))! за кресту пдеп! л, заставать 
жеваться ва родн!) о вь посты 'Есть иясо». Между тЁиъ по отношен!» кь 
государству крсстьпнннъ ойязанъ только «жвть на одношь и^гт*, но и то. 
докол'Ь господннъ его хочетъ; отдавать рекруть всякаго рода, каше бы вн 
былв; платить нодатв; судпну быть за обществевпЕля [1реступлоБ1я въ су- 
дебныхъ м4стахъ». Воп крестьянинъ что и нмЬетг, то лишь въ свлу нв- 
юств господина. «Но кажется, — прнбавляегь авторъ — поелику посрляннвъ 
платвтъ подать, то онъ для удовлетворен 1Я тояу должеаь вн'1;т1. собствен- 
вость, в проч » '). На этомъ Радишсвъ н остаиавливаетъ свое разсуждвН1е 
о кростьянахъ, обрывая мысль на полуслов'^, но уже одннь характеръ двв- 
ваго виъ перечня понкщичьнхъ правъ въ связи съ требован1емъ земельной 
собственности для крестьянина достаточно ясно говорить, что авторъ -11у- 
тешсств1я> н въ эту эпоху своей жизвв сохранилъ не только свой ннте- 
ресъ къ иоложен!ю крестьянства, в^' и свои шнрок1е рефорнаторсме планы. 
Воцарение вни. Александра I, казалось, открыло дорогу къ пронедвВ1Е0 
8тихъ плановъ въ действительную жизнь. 1ерезъ три дня поел* своего 
восшеств1Я на престолъ онъ «простиль и освободнлъ» изъ ссылки и вато- 
ченЕя 15Г> лицъ, осушденныхъ тайноП ^кснедвщей, возвратнвъ пра зтомъ 
чнвы и дворянгтво т'Ёиъ изъ нихъ, которые при осужденш были лишевы 
нхъ. Въ ЧИСЛЕ втнхъ лнцъ находился и Радищеиъ. Пять м'Ьсицевъ спустя, 
6 августа 1801 >., онь былъ вазначеиъ членом ь находавшсбся подъ иред- 
сЪдптельствоиъ гр. Завадовскаго нояинсс1й о составленш закововь, н'Ьлыо 
д'Ьятельяостн которой являлось создаи|е общаго руководящаго плана 
работ1> 110 различныиг отраслянъ заководательства. Гласно выраженное 
наи'Ёреи1е новаго государя «поставить вт. единоиъ заков^ начало в 
ясточннкъ народнаго блаженства» придавало, повидимому, работамъ ком- 
111СС1И особенвое звачен1о, и Радищевъ ревностно взялся за ирелставнв- 



') Собран1е сочмненШ Радищева, М. 1811 г.,ч. IV, 99, 145—7. 
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щевь уверь— писалъ и.шяъ ияъ млалшихъ его современнкяовъ *|- », вакъ 
екаиываюгь. насильствен пню, [фоизводьною смертью. К^къ согласить с1(< 
д'Ьйств1е г,ъ непоколебимою тве[1Дост1.ю философа, покоряющагося Ш'ойхода- 
нпгтв п рад'Ёюшагп о Слагк людрП ыъ саномь изгнанш, нъ ссылк'к. вь 
иесчагт!!!, йудучп отчужденная!, круга родны\ъ н друяеП':' — Или нозвал'ь 
овь ничтожность жизни челоь'ЪческоЛ'.'плн птчанлпн онь. кзкъ Брутъ, вь 
саюВ лоброд'ЬтелнУ - Положвм'Ь персгъ на уста наш» и [||.)жал1;ек1| объ 
участи ч('лов11чвства». 

Горн'юиу защитнику ннтпресонъ народной кассы, исходннтеиу нь своей 
д'Ьятильности нзъ одеиа общитвевнаго равенстна а ('вободна1'о развнпя чело- 
вЬчеокой лпчнпстн, не нашлось такнмъ обраишт. М'Ьств въ русской д'ЬЙствн- 
тельниета на рубеж* Х\"11| н Х1\ нЬковь, нбогатдл ндейныиь содержан1еиъ 
жпзвь нпсателн -гражданина пбнрвалась трагичегкннъ К1>н[1,окъ. Но вта тра- 
гическая судьба самого ннсптолн «те не р'Ьшпла вопроса о судьи* его идей 
въ совреиойноиъ еиу общегтн*. На судЬ, пронсходниишяь въ 1700 г., Ра- 
дищев!, сонершенно правильно ноказывалъ, что онъ нрч состанленп! своей 
КИНГИ 1-общников'1. не ниЕ;лъ>. Не вм*лъ оиъсообщниковъ и и1вчен]е всеП 
последующей своеЛ д^яш-иности, огтаваись въ ней совершенно олпвокнмъ. 
Но сл'Ьдуетъ-лн нзъ итого, что вел эта деятельность не установила н ни- 
какого пбщон|я между идеями писателя а умственною жизнью сонреиеннаго 
ену общества, ироОдя для последней совершенно бесследно? 

Т* услов1я, въ кнкпхъ проходила литературная деятельность 1'адн1цейй, 
саки по се(И! уже затрудняли пр[обр'Ьтен1е ннсш'елеиъ ыл1нп1и иа общество. 
Онп не только создавала крайне н;благо1]р1ятную впепшюю обстановку для 
Д'Ьатвльностн самого нисателя. но н ставплн серьезный преграды па пути 
къ проннкновеи1Ю досгигнутыхъ ею [«яультатовъ «ъ читательскую среду. 
Несовк'Ьнно, что, 6даго.гаря этому, далеко не вс* плоды богатой н разао- 



||1я, въ которомъ предлагалъ отм'Ьнить гЬлеснын наказан1я, уничтожить та- 
бель о рангахъ, ввести гласны/1 судъ приснжныхъ, установить свободу в'Ьро- 
нспоа'Ьдан]я и свободу кн11гопсчатан1я. освободить кр^постныхт. и прекра- 
тить продажу людей въ рекруты, ввести поземельную подать вмЪсто по- 
душной, установить свободу торговли и оты'Ьнить строг1е законы протнвъ 
ростовщнковь и кесостоятельныхъ должкиковъ (Р. Вестникъ, 1858, т. 18. 
424—5). ('ухомлнновъ усматрнваетъ въ такой передаче проекта некоторое 
подновлеше и, не найдя никакого обшзго проекта Радипшва въ гр^ивекои- 
мнссш о ссставлен1н закоковъ, склоиенъ предполагать, что такого проекта и 
не существовало (назв. соч., ее. 630—4). Но о проекте Радищева н его по- 
следств]яхъ говорить и цитированный уже нами товарищъ Радищева по 
коммиссЁн — Ильиисюй. По его словаыъ. Радищевъ •написалъ коммисс1и такое 
мнен1е, что она должна быть поставлена почти вместо сената и для соста. 
вленя лучшихъ и твердыхъ эаконовъ требовать не только о производстве 
делъ отчета, ко и о всехъ прихоаахъ и расходахъ казенкыхъ>. 
I) Борнъ въ альманахе •Свитокъ муэъ>. СПБ. 1803. 
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если ие въ початныгь, то въ рткоивсвыхъ экзкмплярахъ в ■V 
1алек!е ироввтиильпыи угли: санъ Радитекъ, возвращанск въ 1797 г. 
язь сгы.жв, кашелъ коп1Ю св№Й квиги въ Кувгур^ '|. Ыаконеаъ^ 
ио св11л*Т1Мьству Гвльбвга, рукоаиснив «Путешествие* проникло а да гр«- 
нв<1у, в инипе отрывки ялъ него бмлп пон'Ьщевы въ «Эцдирскоя^ Ора- 
кул*» («Оаз Огаке! !!1|Ец|1ог*), вздаиавии'мся въЛвЙпцнгЬ вг 1794 — 5 гг. 
Саяъ пр себ'Ь атотъ фактъ распростравеи1я квигн 1'а,'шщева, коне']нп. не 
говорить еще объ его 11Д1яв11( на совренегшое еиу общество, кикъ и соч|1- 
ств1е развыхъ лвцъ въ ойществЬ къ судь(гЬ автора «Путеи1еств1Я* не г»- 
ворнть еще о слчувстп1н въ его идеянъ. Если судьйа Радвщвва могла 
вмшвать я вызывала д'Ёйствительно сочувствте къ веиу Л'жм у лодъ, н 
разд'Ьлпвшнхъ его вд)<й, то и усв'1>хъ его кввги въ извЬстяпЙ нЬр'Ё аогъ 
быть созланъ тягогЬвишяъ явдъ неЛ запретонъ. Но у насъ есть и свндЪ- 
твл1.ства, П1Ворящ1я, что усн-Ёхъ «Путешествгя? ве былъ исключвтельнв 
вв'(^ш1111мъ II что, во краГ|ввП и'Ьр'Ь, чпст!. общества оц'Ьнпла по догтовнству 
аначепЁе ндев, выска:шнныхъ 1'адищевынъ въ втош. его провавсден!». 

Вь 0ДН0У1. руконпсвомъ сборннк'Ь 1792 г. есть такой •Отв'Ьть г-и 
Радищева, во вреия проезда его череяъ Тобольскъ любопытствующеау у|- 
нать о венъ»: 

Ты ючешь звать, кто я? что я? куда я "Ьду? 

Я тотъ же, что н былъ, и буду весь мой в-Ькъ: 

Не скотъ, не дерево, не рабъ. но человЪкъ. 

Дорогу проложить. гдЪ не бывало сл'Ьду, 

Для борэыхъ смЬльчаковъ и въ проэЪ, н въ ствхахъ, 

Чувствительнымъ сьрдцанъ н истин* я въ стратъ 

Въ острогъ Илнмск1й ■Ьду '). 

Еглн даже предположить, какъ д1!лаетъ это г. Якушкввъ "), чтн 
стнхотв«|)св1е ато прппа,1лежптт. саиоиу Радпдвву, то включен1с его въ 
сборинкъ все же поквзываетъ, что въ обществ'Ъ былв людв, живо нктереглван- 
Ш1ес.я, хотя Лн а СО словъ гляого писатели, о')Щимъ сиысломъ его д'бятель- 
ноств. 011ред1;лен1в этой деятельности, весь,чд близкое во свиеиу содержаншкъ 
приведенвону стпхитворен1Ю, дано было по сисртв Радищева двумя моло- 
дыми [шсатсляип. "Друзья! — авсалъ ингнрпвавный уже вами Борвъ въ 
своеиь некроло!'* Радищева — посвятвяъ глезу сердечную иамлтн Радищева. 



') Иэъ рукописнаго дневника Радищева, Издать эту книгу въ России безъ 
всякихъ ограничен1й оказалось воэможнымь только въ 1905 г. Издатели— Н. 
П. Сильванск1й и П. Е. Щеголевъ— прнсо1-лнннлн къ неН бюграф1ю Радищева, 
написанную пераымъизъннхъ. и статью о рукопнсв ,Путешеств1Я',иаписанвую 

В10|)ЫМЪ. 

*) Приведено г, Ефремовммъ въ его 11ринЪчан1яхъ къ <Жнво11иС11у>, 1131. 
1864 г„ с. 349. 

•) Р. Старина, 1882, Л» 9, е. 519. 
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ЙЗЪ пушкинской ЭПОХИ. 




(л. Майнавь. /[//ткинъ. Бюграфичете мэтер1элы и ксгорико-литературкые 

очерк.1. СПБ. 1899). 

Н|> наик'В литерктур'Ь пакипи.юск неннлос количлство [жбпть, погшицпя- 
НЫХ1. Пушкину. |'П) прон;)не,'[ен1Я1ъ и сп' жнзнгг. ВытидтШ въ !8Н6 г, 
спе11111ЛЫ1ЫЙ китадип. Межова, днл«^к(1 111'ип.п[1Ы11. и ис! ты №1.11. все же б<>- 
л^о ■!етГ||[юхъ съ иоловивоП тысячъ киигь, сппей и зам-ктокг, таК1- и.ш 
ипаче (ггниоящнхсн кь творчеству Пушкина лнОо къ 'тп С||ограф1н, Сп. той 
порн эта Пушкинская литерату[)а ^(начитсльни |)а;(рппл111;ь. Т'Ьмт, не кеи'Ьо, 
при всей впдпипП грола.щпгти ел |1аэн'Ь1к>въ, нь нрЙ и теперь еще иро- 
до1жаютъ существовать весьма серьезные в <>11[утител,ные пр11б11.1ы. Несио- 
трп ва то. что иы не такь давно отяраздковя.ш етол-бтнюю годимщпиу ро- 
жден1я нелнкаго ноата, мы н до сичь нирь не нисЬеш., вь сущаосгн. нн шл- 
няго в:1лан1я ет сочнвен1б, ви обглоятедьниб е1'о(1ШГраф1в, удпвлетноряащсЯ 
тЪгь треоовлн1вмъ. как!я естественно п[><-х\,иилль к>- 'логрнфш Нуишнва. Даже 
лучш1Я ниь сущее гвуюшл): 1> вика в:!днн1П сочивенШ 1Ь'шк11на. — вышедшее 
въ 1Й87 г. Ш1ДЪ редакшей П. <', Мирояова яздан1г .'[нтературваго Фонда 
в вышедвтее В1, 1^108-Г) гг. влдан1е 1'укорипа нодъ |1етяк1ией П. А. Ефре- 
иова.— не иогу1'1. счвтаться сво(юлвы11и итъ и'^которыхъ се^ье:<11ыхь не- 
достатков!., и главнымъ ил. кп\ь являетсн именно неполнота. Несравненно 
худе еще обстоять д1!^1о п. бшгра11||еЯ поэта. Труды Анненкова: оД. С 
Пушкин']. Матер1алы для его б|огра|{|1В н ояъвки иро11лвелен)П> и ".V. С. 
Пушаииъ нь Ллександривскую ипоху», нъ свое время ии'Ьниие весьма 1Н1ЛЬ- 
шое явачен1е н отчасти сохрпмяюн^е его и теперь, но вснкоиъ случз'Ь 
гяльво устар'Ьдп, какъ по иатер1алу, положенному въ п\ъ основу, такъ и 
но взглядаиъ нхъ автора. Между тЬмь. [ш исклн1чеи1<'М|, этвхъ трудов'ь, вся 
остальная литература, относнщансн ю. жнзни Пу]нкина, пре,1СтавляеП| 
лви1ь кратБ1е <')ШГрафвческ1-; очерки, лнОо н.чгл'ЬловаН1я, ппроП, правда, 
очень обстоятельяня н ценный. отд'Ьдьныхь моментонь и частныхг сто- 
ровъ в'ь жизни поэта, либо, иаЕоне[(ъ, простые н весьма разнока'юсг' 
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переметь повыя нодроСшости ойъ отнош1ГН111\ъ Иушкипа къ сетЛ Уши- 
кпвыхъ, во второВ— ваСфасываегь характервппку 11;ш1;стпоП т. сш»' врем» 
нъ нрндворпыхъ в св*тскихъ вругахъ родствоБВВ1ил Ж1'НЫ Ипикпна. 
Ипрочсяъ, ;па ипм'Ьдняя статьи — (-диа-ли не самня пащи къ кнмгЬ. Не 
сооСицая ннчеги новаго 1'равяигельв1) съ сн"11д|||мял11, остав-и^иныни » 
■)вгрЦ1К1:кпО иамннь Пушкиным!, и Л. А. Нисильчиковынь, они ш^ даеть и 
яркой характерна вкн этой, В" кспкимь случа1;, .1]0Г|ппыти(1Л ч прпгииалг.- 
тП фигуры сгараго времени. Иакпнсцъ, еще вг днухг патыщ. ("Ки. II. Д. 
ВваеагкШ т! Пушкинъ обг О^ривЬ' и «'Путкпнъ о Ба1ютков1и), основан- 
выхъ н;1 рукоппсяхъ Пушкннп, г. Мянковъ макомнть питат1'.1Я п. Пушки- 
ным!,, ыкъ п. днтерауурпымъ крнгнкомь, наГ*расывавшгг11ь гнок критнче- 
.■К1)! .(аШ'Ьчантя ин своихъ друзей и саыиго т'т. ОСгЬ »т]| патьн, нредпа- 
влйя ||1'1ПЛыП ннтеригь цля .чирактгрнстнки .11[тературныхъ нимядпвь Нуш- 
кина но вткроЛ половнн'Ь двадцатых'!, годокъ, няЬггЬ сг гЬип., благодаря^ 
уж»; самому характеру ивтер1алл, нолиженнаго вь ихь основу, ни неоОхо- 
диостп ^1в^^яются несколько от|)нвочиыи11 и ве дають ц-бльпаго предстан 
■иеп'ш о НуткннЬ-критнкк. 

Такинъ образоиь главный интвресъ кввги г. Ма[[№1ва сосредшичнва^'тся 
на М11тер1алахь. отёосящихсд к1. жизни Пушкина. Вь свою очередь этя 
)1атвр]ал]^ им'Ёютъ далеко не одннаБовую д'1;нао<.'Т1> п знамение Разснааы 
Л. Г, Пугакпна и Кедьтяана, давни ушо 1УВ-ЁПНЫе вь л»чера1урЬ, не иг- 
дичаютгя Н!1 точностью, ни (^11гат(;1В1Ч1ь евИд'Ьнт и, воиреки вапоянтмь 
г. Майкова, не иавлючаютъ въ сеГЛ большого интереса. Воспомнная1н Ше- 
вырева, М. И. Пущина и Да.]а, вт-рвые оиу|'1.1ик1)ва|1иын г. Майковым'!.'), 
ра:;.1ичал1'ь нежлу с^Бою ио сгенваи точности стикцеиЛ), сходни вь тонъ, 
чти, принадлежа люцшь, довольно далеко гтоявв1ИМЪ отъ Пущк!!ва, пере- 
з^ОУТЬ лишь мел(>чн[>1Я, хоти порой и характерный, иодрпбпости аиъ раа- 
вычт, пер1одовь т\ жизии. Днрвпикь Л. П. Вульфа, самъ ею сейЬ сии- 
гобный аанитермивать чигатели, заключаеть въ сейй и нЬкоторыя, иодчась 
веська любопитныя, св1д'Ьн1и О1но1:итсльно Пушкина, ни :1Т(1 св'Ьд'Ьнев ш> 
вснкомъ случа!; оСфлсовываютъ не Г)пл*е, какь отдкинын 'ь-рты В1. л;изнн 
нозта и ВО кзглядахъ иа него его оииременннковъ. Совершенно иной ха- 
рактеръ Н1гЬютъ воС[10хивйн1и А. П. Кервъ и И. И. Пущина. Газскаш 
А. П. Кервъ о Пу![!кии'1! въ свое в[)рия печатались въ разлнчннхъ пада- 
В1яхъ, въ КНИГЕ же г. Майкова изь утихъ разсказовъ собраио вс^; то. 

что НЙПОСреДСТВеННО ОЗНОСИТеЯ КЬ ПуШ!1ИНу. и ДОЦОЛВОМО ГН|1Д'*Н1Я11Н о 

Ч'яиоП г-ж'Ь Кернъ. Ь^я ризсказм двютъ яркую характеристику иоата въ 




') Сл^дуегь оги'Ьтить, что другой, болЪе короткШ, рззсказт) М> И. Путина 
о встрЪч'Ь его съ Пушкинымъ въ 1829 г. былъ уже нанечатавъ вь сдЪлзн- 
номъ бар. 1:, А. Розеномь изалеченш илъ записокъ Путина: "Декабристы ма 
Кавказ*..-?. Старина. 189^ г., т. -11. ее. 303—338. 
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|-в'Ёд'Ьн1я. не бррт!, с(1ее|т1*'квч Ое;1Поле;!('Н1,, какъ ноиитка блние иодоЯтн 
въ оп|и;д^ле111Ю а'ЬЙствнтельнаг» характера свя.111 н''»лу ни^иоиъ н обще- 
сгвшъ его вреиевн. 



Пе|1НЕ^я связп съ обшсстоих )., п^рнси' знакояп во с\. волишннишяп егФ 
нлеяин йыли ляклкга-ны Пушкиння!. 'чш' па школьной скаш.'Ь. Уже посту- 
па;! въ липрЯ. дв'Ьнаяиатн-лЬлшч]. яальчпкоч!., <чп. выливался среди 
свпнхъ товаришеЛ не иаько способности ии. но н :!Нпн1Я11н. -Вс* мы 
"нд*лн,^г1иснлъ впосл-Ёдств11( Пущннь, прнпичннан 'юстоателытна своего 
П01туплев1я въ лицея, -что Пушкин!, яась 'шерелнль, кногор нрочезъ, о 
•*екъ вы и не слышали, все, что чптялъ, пимпнлъ: но лопиннсгао его- 
гогтопло въ томъ, что «нъ отнюдь яе думйль вмкилывкться п важничать. 
навъ ато очень часто бнват. вг гЬ годы сч. г.коросп'Ьчквии. которые по 
каин111,-лп(и) огобенншъ обстияи'льствакп! п рпшлпе. и легче нахплять 
случай чену-ивбуль В11|учятьия>> '). Межау гЬмъ ткодьные годы 11]'тЕии& 
протоднлн В), такой о^^тановк!;, которая могла бы снособствоват!. ()ЫСтр<И1у 
росту II не столь выдающагося уиа. Нап1«ств1е Напслсона, гриш. войни 
12-Ро года, съ еп поражеякнп н побИамн, ноздв-Ье ноюдъ русскн1ь. 
войскъ ;1а гранпцу, закон чпвп|1<1сл ваят1ент, 1!пр11жа, — всЬ лтн собыля, 
изъ ряду нонъ выходпв]П1я. вл]яли на ккобрвжен^е. ра:!вввйЛ1 унь и 
чувство Г11вр|'Менннковъ. даже т'Ьхь, которые спдЬлп еще на скаиьяч'ь 
средяеН школы. ЛнцеН вь :1тонь отношен!» нах1>дн.1ся, быть жожетъ, въ 
особенио блап1Пр1нтнн\ъ усливЕяхь. 1'реди учебныхь заведенШ столпаы онъ- 
занпиаль особое 1!1;сто, не всегда лаже понятное для окружаюв1нхг. Пу- 
щннъ въ свояхъ аанискахъ сохранил]. забзвямП раэска:1Ъ о тогь, шкъ 
определял зто ■исто лицея гр Мнлорвювнчь, .|{|. 1К1Т году,— рвзска- 
зываетъ онь — когда ичгЛ выпуска иы шестеро, назначенные въ гнардт. 
были въ лнцеЗскяхъ иундпрахъ на [1арад1: гвардеЛскаго корпуса, подх- 
'Ёзхаеть къ нвиь гр. Милорадовичъ. тогдвшнШ корпусный хниандпр!.. съ 
вопросоиъ: что мы за люди и какоЯ эю мундиръ:'' Услышавъ нашъ 
отн'Ьть, онь н11СКол1.ко за.1уиплгя, я погонь очень важно сказмъ окру- 
жавшигь его: «Да, это не то, что университет!., не то, что кадвтпнй 
корпусъ, не гямназ1я. не семинария — это... лнпей-, Покл1>Н11Лся. повернулъ 
ло1иадь и ускакалг» -). ]]» 1!ерВ1аг норахь своего существоваи1Я ляаеЯ 
саущвлъ и стянвлъ втунвкъ не одного гр. Мялорадовяча, хотя не не*, 
■ожетъ статься, тм'1;ли так1. поб-Ьдоногно выйти изъ затруднен1я, какъ этотъ 
храбрый генсраль. Соедивмя вь себ'Ь гр1'днюю и высшую шко.]у, порядке 
закрытап' учебваго .<внелен1и сь широкой св'^бодоЛ восинтавяиковъ ввутрк 




') Майковъ. назв. соч., 45. 
') Также, 43 — 4. 
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со. сшролы л[що11СТ111«ъ лр1)феа'|ф''|;ихь 'т]рал'|К'ь, ни. кпкь оы ш нв, 
(>№[()., инъ съун'Ъл], ир^/ф'Ьста кл1)!н1и на сиоих'ь униникпвъ. Опуг(я ногсм. 
л*^ъ но иыход* в;1,|, ,л;1Ц('д,, Сушкннъ не усуинмся нь теплыхъ слчвахт. 
пл11:1н<1Т1> Г|.'1а[|>'|н(1||Ц11Г1ь яюси цл1п]|111: опъ силлаль \щ\; ппъ нсг'литалъ 
нцшъ 1]Ла»1111ь,^1[юл11Ле111' ]Шъ [п^'К^угилышП канекь. — мнь 'жглан Улт- 
11(и«..ь')жжена». Вм'ЬгтЬ съ гЬш,, Г)лш-ода(Ш сравнптслишй сво(м)д'Ь лим«-.| 
нст'шъ, у нмхъ .11:гки зннялыввлнс!. сиои|ц||1н и вн* пКнь сапоги тт-я, н 
лля Пушкина 1>Н11 гкоца [фМ)0р11Л11 (юлЬ- .1Н11Ч|.'111я, ч'Ьнь ,фунсО)1 и'кцращеП . 
и ^ЛИ1я1<.' 11[№Лоли[1атиеВ. Въ то. нрехи, кнК7> рано |'м:1авш!ВС11 тнл^ит!.,, ' 
Оы.сгро иыдиинуль ого ииь рпш пн'рсишкон!. и лаль ииу ви;ш1'л;а'>сгь пийтц,] 

ВЬ КаЧ№1'11'Ь |)а11В1Ш> К1> круп. [1и;11ПВ'1. и Ли|'ераТ0р<1ВТ. Лр:и1Х11Си, СОГЪЛСТЬО' 

яцщ ст. ква(пир11чавш11мъ ы. Цир|'ко1п, Ол-Ь лкГш|,-гусарсвимъ яолвомт. 
ввело Ц^шкцца и, НГ1^ '^г^йршщ!!) иъ среду гвпрлвИско!! миодожи. , 

Вл1>]||1и ин Пушкяна .)П>П ср|\1ы пир'Ь:!!»! 113')бр»лш11ЕЬ ли'ии нгклю'Щ- 
т^льао.лг'мныни краиь-и^и, р11Л111) иик). но лл]ял1:1 Лрзиииса цщчсркивзллач 
пй, л^^ецлущрству-гуи адва-дд нринилыш— лчш. с1!Ь^1лня„*|»..1Я'.0|т&ы. №е»'.1 
лу Г&Н1' й'Ьт'Ь ''оия'Ёнгя, 'ио воошые кружки я'\т йяохи аогли научить 
и\и.ущ1^иго ль щхь юнищу не одяому лишь ра-итлу. ифя№|и:ко(^ ойп(е)"|;1т 
Лй||ио.(1 яр^щ, С>|,1до богато 1М'л)<ю|1Ноп'Нии. ль гаконь рилн1;р')1 н^ овоПстпт-,) | 
нм|^|1 сау, лв рэпмлг, ни [шзж*'. 11йгр1отич1.'г.к11} порнвъ лл'1;л11Л1(агаго п>;1и 
6р<)солт>,^у]> ряды Л1|!)''К11 Ш'шитн 1111.1 пчестыо дворянгкиЛ ••йрнлованякй но- 
Л1{дс^д,,|[ пряподняд'!' нип р|)''л11' г1^хь, которы!' ужи рин'!;^ ггоа1л ..въ 
этц;(ъ рад|ц;ь,,, .1^|;17ъ.^и|рЫЕ^^,1,нц..|10П. .р1ир,11В111ТК)1. о№11»\ шоввилстич)^- 

Г1^11ЯЪ у1иСТ»Ч111'Л 1. ГрОВОИТ. ОПИЧеПИГИЛаГО ируЖ1Я. Для ?Т01'(1 0№Т|>1пеЛ1.- 

•'тиа Оыло с'1ИШК1»1]^. 1'ло:кны, 1'Ц1.'пи, ла которсИ лрихщллогь я'кПптшлатЬ! 
г^вщн!!»'!. г]^чнад9Ц и,111;лич;|Пе11хилааимтеЛ. Иертдъ, глязаиц .№М'Кли№№>4 
кр;^ло<'1пих1, .1}т|., мад'кльневъ, (лчкк или иил'^!; найнни ув11р1'лпыхг .1^1111 
поля^^^(1., 0|':«-мысл1|1 и раллидуш!!! лассы. !Ч. г» лиц-6 ввезапло выступллъ, 
вв., лсторя'лсгкую а|1е(1у. лиродг, 1'авостоя'1ельиц иолллвш^Вся иа ;1агш1ту ро- 
дввн огь 11а1и<-1^ти111 нрига,. для. нол6|Лк'|1Ч11я свцеп) иятртотаниа. вц нуждм-. , 

Ш1Й0)1 ни В1, 1^ИП0ДСКЛ\]. уВ*ЛЦ1л111Х1. ' ). ИП аЬ СТ1П1.ЯХ1- (;Л0Ц11иЬПО ДД11.Г 

этоП л1и1и лылнсаШ1и|,'о л.гг. А^ряили! луиляциаа Лрл,и.1, ял вь Х'апнцчлл-'.,!' 
гвцх^ъ цф||шких'1..,^%;{;^ла11!нъ а1Ц)оди.(ш. .^Пня погдипгли.сцли 11й1]од«>.<вд', 
в,,^1}1(^1<я .свивнъ ц^Ах.л'^"''!'- ру^'^)». войпни днлиулпп. о(^11ой(1»Аать друпя!.: 

(^- .--,-г ■ -71- :■■■■■ I'''"» 

.|:.'). Клкъ изВ'Ьстно, ВО времн предънлушеЯ иойны сг Фрйн111еП Сшюнгик 
разаслалъ ло иеркваиъ об1нвлеН11-, В1< которомь Наполеонъ нлэынадсн лже- I 
МесскЧ!, поклоннмшимси илычкскимъ богамъ н стремяи1нмся возстаио^ц;^.^ 
еврсЛскШ синедр10Н-ь. см. Шнльдсрь. Инп. Аликсандръ 1, его жизнь н чар- I 
ст*0ваН1ё. СПБ., 1897. т. II, се. !56 и 352-8. ВесЬм'а воэм(^жно', что это объй:'* 
илеш'е КС осталась безъ ВЛ1ЯН1Я на оюжествлен'С иъ карод(^ Наполеона съ 
антнярнстомъ, 1^- .._ р^' ,^.. 
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Саун» II слу1и».|п ''мапццротипнныП 11ол'"'|енъ. китпрмП иукплъ и^к'рь-пвя- 
1и<'ннвкь Держашпи.. Во нрсан 110лК)ст1)1я по.шц!» нощнлно била 11н|юль, 
11Ыта1Ш11Лся прнблплиться К1 ыып'рокнвпиу войску. Это прпвзиели аа иась 
первоп 1|<ч)лаго11])1)1тн<11? впеч)1тл'Ьн1е ш) ыозлрящеи!!! \п, тич'-стао*... Звнвиъ 
Н11 ламедлнлп ппсл^цовять и лрупя. «Вь 1 1-1ь году, ио сЛ1«1ат, тот хн 
лпна, гуп№(^вовнН1и милудпжи нъ 11ече|)йу|)г1; Онло томительно. Вт. пролол- 
жен1и двукь .111тъ ин г|1|1>ля пиредъ глазямп всл11к1я С1}6ш\я, ркшнвыИя 
сутьби т1|1<кдов'|.. в н'Ьшиорын!. пб{Шон1. ушстнонили вь нихъ: теперь 
|'1ЫЛо «('тлшгни" см1)тр1;ть ни пустую петербургскую ;кнзнь и слушап. 'и>л- 
тпвию стариковъ, выхваляшищх ь нсп старое в отрианющнхь йслкир двк- 
жен1е впередъ. Мы ушли он. чях1. на !0<1 л*т1. нисрвдъ" '). 

На первыМ' ппрахт! однако псе роковое значенй' зшго сначка не было 
ясно лаже людянъ, гдЬллвшонт. его. Ие^огт&тки, ока.'1вв1Н1еся въ русски! 
д^Йствнтельяоп II. 1{а:т.1о('1., т)>ебова.'1н лпшь выл1:иен1я п шгЬнт. нспра- 
клен1В \\\ъ гтанокплогь уже вопросом!, нодолгиго врнменп. Въ гвардейскнхъ 
казарнахъ 11('те[>Г|урга И1ли между офмцернми мживлевния ОесЪ.ти на ату 
тому. пВь бесЪдах'ь нашвхъ опмкновенно раэтворт. оылъ п п^'ложев!!! 
Ропчи. Тутъ раибнрилкс!. главный я,1вы нищего отечества: за ко гнилость 
народа, кр'Ьностное го1'тонв1е, янтгокое ооращен!!' сь солдатам*^, которым. 
иужба ш. течен)е 2-^ л'Ьтъ иочти была каторгой, повсеместное лыхонмстко, 
ГраГ)нтеЛ1>Гтио н. наконснъ, явное неунажен1п къ человеку вообще-. Отъ 
бег.-Ьдт., начатыхъ в'1, гвоеП товарп п1егвоП сре.гЁ. естественно было нереЯтн 
въ дальн-Ьйшен пропаганд!; нырябо1анных1. взглядовь, я эта вропигайл& 
была поведена гКмъ сь бГ|льшимь жаромь, что для болынивсгва людей, по- 
вернуввЕнхъ ва вовыЛ путь, косность общегтвенноП среды представлялась 
пока едннстыеввынь препятстВ1енъ къ осуществ.№Н1ю вхъ взглядовъ вь 
жизвв. Эта косность п въ слюиъ л'^Л'Ё сильно давала о себ1 знать, «На 
каждокь м[пгу Н('Т]1'Ьчалнсь Гкалозубы не только нь лрн1и, но и въ гвар- 
д||, для котирихъ оыло не понятно, чтобы изъ русскаго челов11Ки возмож- 
но выправить Г0ЛН1Г0 солдата, не нзлоаавъ на от сянв^ н11сеол1>ко во- 
вонъ палокь. ВсЬ иочтв 110М'11ЩИК11 смотркли на к])естьянъ свонхъ, квкъ 
па собгткеввость, вполвЬ ннъ принадлежащую, и на кр^поавое свстоя- 
Н1С, какъ на свяшеннуш гшрнну, до которой нель;>н было коснуться беаъ 
потрисе[11Я самой основы государства. По нхь мн'Ън!». 1'осс1я [ержалась 
одинмь только благородным): сос,1оы1е11ь, а съ унпч1ожен1енъ крЁиогтноп) 
пютоян1и унйчюжв.юсъ и самое дворянгтко. По мн1;1пю 1Ёкъ же старовЪ- 
ронъ, ничего не могло быгь пагубп-Ье, какь приступить кь образованию на- 
рода. Вообще 1'В0|'|0да хыслеД тогдашней нолодежп пугала всЬхъ, но ат& 
молодежь, везд! высказывала смйю с^ово истины» -). 




'1 Записки Якушкина, ее. 3—4, о 
') Тамже. ее. 8-10, 24-5. 
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<1'1ггн*'г1. нтятн идрН, п, У^т^И' могуиеН' влятй" йгг'.тчннйвшпгь '"Ь}Щ его 
гнйрстникии-ъ. Нь своикь иер[1м1|, 1111;|ти пески ![-Ь ОКЫТВХЪ, итВОСПЩИХСЯ Ш. 
тоиу в|1ич?П1(, вогйетцйтП" йОвВ^мг у.тегЛнс'Ь' Ло^ьбв тшникпв!. ("ъ Плпв-' 
[ЛеопМгъ, онъ нР поиерхь по т(1|1[(ой шрчгЁ ворнваго питрштпляя 1г пр п('' 
г11 роЛппмо, III- то ^т, ||||гн1т1К'1Я отклоняла прнзыви Гтумнть па »ту дп-'' 
||(Л'у"'). Не1№(1Йя п'я1(ит11ор1'Н1п. ляп^ганнмя пнт, на э'г1г ■№!(«, не прнншг** 
лежй-ь'" къ ■т<'ау дучтнх!, т1 тг(юи!1Ь''Де111'П .ишвЛгкоЙ пор»! Нй'ужсте' 
гЬхг."Ц(Д '.тпеП'^генЧ'ь 1*1"п^Ч1Т1№реп1нхъ г[>Р11г ппIIК|]еIIПТвч'■г|,■|1^^ и э.П'ГЯ-" 
ческвхь п|,к™, нп'р^чпйпгн и 1ГГ'рвнс проблески граждангкпхъ шотпвовг,' * 
П|иУ11пЧ[!йяелых1,, правда, поВи К!. (<Л1(*снческяиъ'т1'йаяъ'').' 'С* выходояШ" 
Пушкяна 11:11. лпш'Я, го впуп-Кч^екк' ст въ бо.тЬе гПВроКп? обпц-ство атй'^ 
11п'||П1ы йнсгрч раяропаю ген в1 (тп'тгаз1н, гйрасыв;ш съ се<5я кзасгпчегку» " 
одежду II яриняйяй ЧЯГце вс&№ гитярпчегКуЮ фор1гу. 'Штъ гп11П'11Н1Я, что 
^^л*^1Лу поэту эпнграмшл п зЛыя шуткн, грьгвявт1ягя сг его усть, чер'ЬтЬ! '' " 
О!,-!**;?!!!!" гь первое (фсмл; 'п[»дИ1я'илялЧс'1. 0".т1:в или иоШи' пгвипною. хопГ''' 
в деряпно тп.шггь», 'Шк!/ эсйтк*» охарашч^рняонлняою пш. с.чипв!. нъ по- 
гла1(1п К1. И. И; Энтел1.трдг7 1'81Й '!*.'•('.■'■'№) 'шнЛв'ииотр^Ло ^Л-'пИ'Ш*' 
щ^Л'во', ■ дя п икукп И^шкнпсвоП 'лп'рн■''^^^^■т|^о К1Я!11Я|'1. Ъъ ко|10ткле вре^, 
каль (1н милоходоя!,, юцнП шить угп11.п.. "Днакр. аятровуп. почпг вЛ'* 
обсужлавяПяся вь .11!Г1ррпль№ы\г кружкяЧч, ТГртйр^га тояй, ипрои выказьг- 

ВПЯ Пр(| ЙТ»»»'!. |Г0[тп11Т»-11:НуВ1 :т1'рг1ю. Во ГЛЯВ11 111Д"Л11МХ1, 11р01(ЯНеле8|№" 

ого' .чтой поры- ГТ0ИГ1. яНаш-ннюе верное поглшг!!? къ Чпядя1ч)у, таи!. ярю/^ 
схватававшрр няп'[к»и|с''говрлмеяпо!! поату встер^урпж'^Л ' яодо)||р)кп"'|| 'ейо'* 
и '*Мтерв не у^ритпвшел ЙВОгв'тЛягегН*: ' '" 



.1111. . 

■ганцг," ^-< ич 



.'1>обви, над(^ждъ1. гцрдоЯ ,сла|вЬ! 
Недолго гЬиылъ нэсъ обманъ: 
Исчемн ЮНыя забаай|','"""''" ^ 
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Камъ дымъ, кякъ утреИИ1Й тумайъ' 
Но въ иась кипнть, еик ж^лашв: 

■''Ч 'Кт. Батюсикойу > , 1815 г.,- Сочи((ея1я Путкина, Г, '77- ^:'эд'Есь, какъ 
« вСЗЯ'Ъ яал-Не, « иигврую по мэяанЬо Лигера'Гуряаг!^ Фонда.' ' 
-|«'>1*Я сердцеиъ римдяшшъ; кипнтъ въ грудн сво^^ода^') пиша 
Во мн'Ь ис дримлитъ духъ в(;ликаго народ^.,,л. . „ 
1Лицин1юл 1815 г.; тамже. I, 72. 

*'^1Тамже. I, 199; ■ ■ ..Пр^ду " ' ' " -' ■' 

Вт. качал-Ь ырачномъ октября; ' 

-^1Л1) ИМ!*'' "■ «С*' тобок» гтитъ мы вудел^ь снова, ■■'1 
.-Ий II 0||к9«|: Открытыиъ сердцеиь говоря ш1Л'1ич->« 

Насчетъ глупца, вельможи злова, 
ф ц 4-М1ЧС **I■^^ :Насчеть холопа записновя. 1 V. .^Ти1 > 
Насчетъ небеснаю Царя, 
Л иногда нзсчегь земнова>. 
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п|н'1фаснЫ1.' стихи, но н преувеличен 1н насчсть ксковгкого хавгтва-. Въ 
другий раз1< онъ же, шо'Ё присылки Внлохсиак!, 1',тих1>творен|я и <!в6Н' 
рякон'Ь, по»'г11-кр'1>по(тномь, за ныкупъ которвп! его лым'Ьщнкь Маслон!' 
требовиль |0,01М) р., гппСпцадь: "Пущкннь (УЬснтгн, ч'Л) ты отняль у нет 
шкпй ОогатыВ гюжеть, а я ;1|'0|су радь. нГш чнъ гшр'.'солил!. бы сйи:>в В1' 
шдован^е* '). Оду «Вильвость». плн, какъ «ва иначе иалывалась, «ставсы 
вв ГЕ!ободу», Тургснскь нр решился даже етприйляп. почтою къ Вятев- 
гкоиу въ Каршаву: -н Ооюп. — писалъ опъ— и за него, и за и'Гж посы- 
лать пхг ки теб*. Ьея птгя реиуе»!: ауо1г 11е^ уепх в1 тете (!ик ||ге|11в8> ' 1 
На то средв либерально настроенниЛ володешн »ти прои:<ы|\11ен1|[ встречали 
жнвор сочувств!!.' и вг1Схнщв1||е. "ВеядЬ — ра;к;казынает1. Пущинъ — ходили 
по рукашъ, ]1е|1е1!исивалнсь н читались наииусп. его -Дереввя», "Ида 1я 
свободу», «Ура! Вь Рпшю скачвтъ...п и щт велочи нь товъ ие дух*. 
1!(( было жнвиго челпвЬн;!, который н" зналг. бы еш гтнхов!," '), Почти 
гЬмн же словами гчнорвть и другой сонреи'-нникъ: "Вс* его пе навечатач- 
ныя стихотворен1я; Деревня, Чсты|1е]1стн1П1е къ Аракчееву, 11оС1аа1е въ П. 
Чаадаеву н мвого лругихъ. оылн не только вгкмь изв'кстны, во въ ти 
вревя не было сколько- и абу ль грннптпаго прапорщика въ ар111и. который 
яе лпилъ нхъ наияустъ» '). Нь дтпхь нронзведен1ЯХъ внопе иредпаввтеля 
колодоп) покол'Ён1л яаходпли отражен!» собсткенныхь вдей в чувствъ, в 
гЬмь быстр*!' росла н:(в 1;''тн01:ть поятя. 

По 0ТЫОП1СП1Ю кь передоыымъ кружкамъ тоглашнеП молодежи Пуш- 
кввъ ве былъ одпако пхъ п'Ъвпонъ и вдохповптел'^хь, какъ ие былъ я 
простынь ихъ отголосишь Кслн для посл1'лнсй роли онь былъ слнткояъ 
самостомтелен ь , то для первой ему не достлвало выдержанной ирнмолиней- 
оог-ти характера и сппре доточен ности страпв. 

Общественное лвнжеп1е. пачавшее^п въ 1Н12 году, ралииаалось съ то! 
поры не только вт11|)ь, во а вглуоь, и :ло рн;!нп11е !11Л1> вп1'р|'дъ быстрина 
тагакл. 1'>ли по 011ончая{н Паполеоиовгкихъ коПнъ для нногпхъ еще не 
<1ыло ясно, что лнберяльпме ;<лекенты русскаго общества п правш^льстно 
аошлн по совкршевио разлвчнынъ дорпглмъ, то къ 1^'20 году аю уже 



') Остафы-вск1Й Лрхивъ кн. Внземскнх-ь, I. СПП. 189(), ее. ■296,3<14: сгоип. 
припомнить, 410 имп. Алексзндръ, прочвтавъ <Деревню-, поручи.пъ передать 
Пушкину благодарность за прекрасным чувства'. 

= ) Танже, с. 33^. пис(.мо отъ 22 окт. 1819 г. ВяэемскШ, потому ли, что 
онъ былъ см1.лЪе, влн потому, чтв не ясно представлялъ себЬ д'Ьло. остался 
неловоленъ Тургеневымъ. -ПрисылаН же пЬсню Пушкина — писалъ онъ.^ 
Что ты 33 трусишка такой. Я никого и ничего не боюсь; совЪсть— йогь мое 
право. Пускай у стЬнъ не только уши и глаза, но и ротъ будеть: я все-таки 
стану бить въ нее горохомъ». — танже. ее. 342—3. 

') Майкоаъ. назв. соч., с. 70, 

") Записки Якуюкина, с. 1)7. 
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оя 1-1!11Т(>Л1-П. раопрогтрмияп, прпгиЬ[де1г1е н у^утшть ибгцисгвивныи нравы 
иутои. Л11'1ылг11 п|11|И'К[11| к п|)1>1Г1га11.и1 1'}'.ч»|гпмч и ги^Л. Кттвчии» цкЛ'» 
дЬягмьностн 1101Ц1тп1а п [юшолагалисв п1!([;Н1'111е политл'иткяго цтроя Р|ют1я 
п аче\спк вь ней п|)(чп'»витрл1.ним. учрсждинШ. но лля до1ТИЖ1'Н1я впЛ 
пкт 1КГ укя:|ыян.1'1сь П1[кпкцхг копкрпнмхь 11ут>;Й. Тя[1н№ чйщесгил |№ 
им'кли вп11>. таклиь 1|С|ра:11>]иъ, аптго хпрпкп^и мгоьори. Ионидин^яу. на 
игрвЫ'Хг пор31Ь ДЮ1П, угнопвш!)! гй(е^ жюыЪ 9^л:и. хыг>лей и рязсЬяыные 
'сред|[' нрнждебно ки1'1ШИ11т1Г)1 нв япхъ коно'рилтшшлт блзмпянп'ка. чултт- 

:ВЫ1| просто П0Т|1М]В1и;1'Ь ТЁСП'1» СИЛОГиТЫУ) К>!Ж.'1у (Ч"|ОЮ для Ой1Г1!На И!Г|1- 

й)яии П'Птыгкпя'ш какиб-лвбо д'Ьикиьвости въ дук1> евонхг пдеП. н 9Т<Л- 
тл 'питр^'^ностн отв1!ч:ио {(ирчйство тиПнаги »Гт1<>стнд ио образцу сущ1Ттво- 
еашняхъ В1. Гериап!!). Но пкззнлос!. и педиетамса ю, ноыыхъ юшигдтахг 
въ «Спюлъ Оивсрн))!». Мея:ду пропииь олпимь мзъ лррвихъ (пиль привил. 
нве,1йш1ыП Вурппкын-ь 1'^-л1т11Й ютша И. И. Иущнвъ, тпд),по «1л №. 
]нв1|Ш1й, вчЬстк п. 11у|ггвиным1,, С1, ладейгкпн 1^каЁЫ|. В* евпвхь эапшжахг. 
ывд|!|1яыхг ужй на лтаригтн л11'п.. пт. ип.ишл'ь лнн'юпытшх' уклзнн]е на 
тотъ нодъекг духа, какямъ сопровождалось длн аиншъ члйвовь встуншнк' 

въ -1](1ЮЧЬ". Пигл* прн11ЯТ1;г въ |»С|Ц|'ство,^)1аа(:к11;1ЕЛвапт1, от -ата 

высокая цЬль жяанв ганою снорю ■1аян(.-гв1!нт)Г1ью и на'п.'рган1еяъ вовнхъ 
обяяанностеП р*зяо к глубоки проникла душу мою: я каш, Оудтп получня-ь 
особенное энапсн!»' въ соОстввиннх!, свонхъ глазачь; сталв внимательни 
гнотрЁть на жизнь во всЬхъ нрпяндиндях'ь буНноЛ нолодог.тн. паблюдалъ ив 
отбою, какь за 'иитпнрю. хотя ничего нр значутвш, ни вхпдя]цню иь со- 
гтавъ тоги ц'Ьлвго, которое рано иля поздно должно изскч-ь благотворной 
тгПствН'* '). Ипврсиностг. н ййзусливитю правдинорп. агихъ глопь Птщннч, 
доказал!, вгею гвосю но1.:,тЬдую1цвю жизнью. Чорр;!). нЙ1'КоЛ1>ко л!;! ь по 
1в(туплнн1и Н1> (Ющепно ояъ гн'Ьнвлъ блепяшШ нунднръ конно-артпллорИ- 
гваго офицера на сравпнтчльно скромную должность судьи въ уголппнояъ 
депвртямевт'11 колкош'каги падворнаго суда, руководись правиломъ тяйнаго 
общества — поднимать унажен1о кь обществен нымъ должностнн'1. и со6с1'в<^н- 
ноЛ д'Ь1ггель§ остью сод'Ьйствова! ь улупнсен!» всЬхь полряныхъ отраслей 
вдиннн1'трн1ПВ. ирово.гя въ нее начЕит {умаиносги а ^вкормтя. ПодобныГ) 
ш&гъ греГшналъ неиалаю нравствен наго мужктва ВЪ то время, когда ня 
деятельность, избранную Пущнвимь, въ св1гЬ, къ которому опт. нрннад.н?- 
жалъ, гмотрЬ.]и ||)1ь в^' сь пре^ф-Ьн^емг. Какъ судья н какь челов-Ькъ, 
Нунинъ вызывал!, давь вы1'>.1ьиаго уважен!» даже го стороны лниь, являв- 
шихся ревностными и овлобленнмнн нротивнт:ал(и нспов'Ьду1!ныхъ ияъ 
взглядовъ "). И позлн*р, въ годы «шки, оиъ не утратил!, бодраго на- 



') МайКовъ, назв. соч., с. 69. 

-1 Гречъ, оостэравшгйся въ своих!. воспомннан1яхт. 
группу людеЯ, «ъ 1;огоро(1 чримадлелаль И. И. Путннъ, объ 
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было очей!, р'(>дко* '). Быстро росло въ эти годы в число члеиовъ тай- 
наго общества. ВерСювЕи пхъ совершалась въ кругахъ, блкзкпхъ Пушвпн]'; 
всл'бдъ за пр1ятелн11Ъ его со школьной скан1,п, Пущипыиъ, въ общвство 
В0Ш.1П немало « другвхъ блвзипхъ »пакоиы);ъ понта, но гаяъ онънебыл\ 
прнглашснъ въ «Ооюзъ Ллпг1)д|'нств1л'' и едва лишь аодозр'Ьвалъ въ ату 
порт своей жизви объ его с;ществоввн1н. 

Это удадев!е тайпаго ойщесгва отъ Пушкина, которое не могло бнп 
ви слу'шйныиъ, нн бе-зсознятвльнынъ, находило ссб^ различное пстодковаше 
въ нашей лвтериттр'Ё. Высказывалось — въ форн'Ь то предположен! й, то р!- 
швтельиаго утвержк-мпя — н такое нн'Ьн1е, что члены таПнаго общества не 
шела.1н подвергать Пушкина опасности, щадн въ ненъ велимП таяантъ 
родноА литературы. На :+то не Оезъ о(;нован1я возражали, что устроители в 
члены полнтическикъ обш,ествъ обыкновенно не руководятся лпдобныкнсо- 
об]1Нжен1л11и. Люди, такъ страстно преданные своикъ ндеяиъ, какъ это 
было съ Сольшвнствоиъ членовъ «Союза БлагодевствЕЯ», не иогля знать 
ничего выше служен1я втигь ядеямъ и должны былн сгреяитьсн завербо- 
вать въ свои ряды всякую выдающуюся силу, а Иушкннъ, неоомн-Ьнно, 
уже представлял ъ нзъ себя такую си.1у, пренебрегать услугами которой безъ 
серьезпыхъ лотнновъ былп бы странно, гЬнъ бол'Ёе, что и въ его поэтк- 
ческоиъ творчеств* данной норы слышался энергическ!!! от^вукъ гЬкъ са- 
ныхъ идев, как1я вдохновляли деятелей «Союза Блвгодейств1Я». Звпнск! 
Цущина доставляютъ, кажется, возвожность окончательно разрешить этотъ 
воиросъ о потнвахъ, ззставлявшнхъ учвстниковъ «Союза» воздерживаться 
отъ нринятгя Пушкина вь свой составь. Правда, Пущнаъ говорить зд'Ьсь 
только за себя, но гЁ побужден!», который былн въ этокъ случа'Ь у него, 
сапго блнзкаго пр1ятвдя поэта, должны были, н, быть южегь, еще съ 
большею СИ.10Ю, дМствовать я на другихъ его товарищей но обществу. 

По раэсказу Пущина, первою его мыслью по нступленш нъ обществ» 
было открыться Пушкину: *овъ всргда — поясняетъ разсвазчивъ — согласи» 
со иною иыслнлъ о д'Ъл'Ь общвнъ, по сноему пропов'Ёдывалъ въ нашежъ 
смысл* — и изустно, и письменно, стихами и прозой^. Но вь этотъ моненть 
Пушкяна не било въ Петербурге: онъ яо овончанги курса въ лпне* отды- 
хиъ вь деревн'Ь а, пока онъ вернулся оттуда, пр1ятель его усц1лъ разду- 
мать. Потонъ — говорить Пущпнъ — «я уже не рЬшалсл [)в1>рить ему тайну, 
не мн* одному прииадлБжавшую, гд* малейшая неосторожноеть могла быть 
пагубна всему д*лу. Подвижность пылкаго ого нрава, сблнжен]е съ людьш 
ненадежными пугали меня». Однако перемена, происшедшая въ само» 
Пущин*, обратила на себя ввииан!е поэта, овъ заподозрилъ существование 
схрываеиой отъ него тайны н нооднократно настойчиво пытался отрыть ая. 



Ч Записки Якушкння, с. 34. 
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д'ЬВств1е ихъ приподпятиго плсвлигтичсскагп настроешя. Не дароиъ въ по- 
слншн 1821 г. Бъ одному нлъ вааОол'Ёе вкднихъ людеО этого круга, II. Я- 
Ча&двеву, овг такшв ярквии к прив-и^катсльвымн чсртакя ойрнсовывветъ 
его 911ачеп1е вг сво«в внутренней хизви: «во глубину души княкая стро- 
гий!, взороиъ, — ты ошпвлялъ ее сов'Ьтчиъ иль укороиъ; — твой жаръ восяаа- 
■енядъ къ выгококу любовь; — тсри'Ьнье ггЬдое ко нн'Ё рождалось вновь»... 
Т1мъ не нев'Ье, слова Пущвна о проиов'Ьдв Пушкинынъ гЬхъ же язглядовъ» 
хаЕ1е вдохновляли гаиого Иущвна н его топарпщеП, ногутъ быть нрлняты 
лишь съ н'Ькоторыия оговоркаип. При вскй своей сихпат|и къ освободн- 
тельныиъ стр|>иЛ1ш1янъ эпохи Пушкввъ не быдъ охвнчеиъ такпмъ глубо- 
кв!!! в, главно**, тацпнь беаразл'Ьльнмяъ увлвчеи1)'11ъ общнствеиныви пяте- 
ресанн. кавое всрежввалв некоторые его снерстннкн. Для этого, не говоря 
уже о разлнчныхъ влЁнв1ЯХЪ, отвленавшвхъ его въ сторону, въ его соб- 
ственвой прнрод'Ь, иожетъ пяться, слншкпмь преобладали чвсто художествен- 
ные инп'ннкты и слвшкомь сильна была жажда развообраз1Я жизвенныкъ 
впечатл'ЬиЮ. Соответственно атону онре,11и1плась и роль граждвнскихъ во- 
Тйвовъ въ его творчеств! данной поры, 1/иниат1я къ беэправвону кре- 
постному н нрнзнвв!е за япкъ челов11>[есЕвго достоявства, р'Ёзк1й нротепгь 
протввь обсвурантнзиа в произвола, вольволюбввын мечты в сн'Ьлыя ва- 
дежды, — всЬ эти гдаваыа мотивы обществен ввго двпжси1я вшили и въ 
поа31Ю Пушкина, озаренные въ пей рояовымъ св^томъ того онтпмистпчесви 
настроввнаго вдеалнзма, какой нрпсущъ еще былъ данной эпох* жнзан 
русснаго общества. Вь Ц'^онъ однако Пущкинъ этой норы едва-ли иогь 
бы назваться ноэтомъ- гражданин он ъ. п!вцо»ъ скорбп я боли совремевпаго 
ему нокол^вЕЯ. Мотивы гражданскаго гн'1-.ва и скорби дил(!Ко яе занимали 
яервенствующаго М'Ьста въ светлой, жизнерадостной ноэз1ц н'Ьвца «Руслана 
и Людиялы> п сравнительно даже р'Ъдко звучали въ вев. 

Но но ткмь вревеванъ даже я твкихъ отклпковъ, каше норою давама 
ПушЕввская муза на 8.1обу дня, оказалось достаточно для того, чтобы вы- 
звать радикальную перемену въ жизни поэта. Реаки1я все угвдввалась, I 
ивдъ головою Пушкина, не ждавшаго б'Ёды, со(>рала(ь гроза. ХодпБш1Я по 
рувамъ въ обществ'^ не нанечатанвыя нроизведен1я его, въ особенности ода 
«Вольность» в эпвграимы на Аракчеева, обратили ва себя веблагоскловвое 
внимавЁе властей я объ 011исвом1> нанравлен1и молодого поэта доложено 
было вми. Аленсандру. Возникали нредйоложен1я о ссылк1) Пушкина п 
Сибирь или ааточен1н въ Соловки н, только благодаря вмешательству и4- 
•кодькихъ друзей его в благожелательно расположен выхъ въ мену людсВ '), 



') По разскааанъ совреыеяяиковъ, въ сиягчен(и участи Пушкина прнвв- 
мадн участ1е П. Я. Чааааевъ, Н. М, Кзраыэинъ, в. Н. Глиика, гр. Мнлорадо- 
■вчъ и днректоръ лииео Е. А. Эягельгардгь. При этот, вс^хъ суше и высо- 
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Пушкниъ. мягко и дружелюбно отиоснлся къ нечу, рлзц-Ьталт. ему уЬзжать 
[1:1ъ Екат1?рпвос.1ава на Клквазъ и въ Крыпъ, потонъ нзъ Кпшлнена въ 
К1ввъ в Каменку, ве тЬснилъ его н даже заступался за него передъ выв- 
шими властяни. но при всеиъ тояъ ссылка оставалась для Пушкива СГЫ.1К0ГО- 
Главноо ея значеи)^ авоючалось въ касн-иственнош. лвиюв!» своЛоды а 
въ томъ, что ова порвала всЬ прешв1я связи и отвотен1я поэта, версбросявъ 
его взъ цевтра умственвоЛ жвзви страны ва глухую окраину н|пер1в, в 
зто ся З[[ачен1е ве могло Пмть искуплево пикакииъ лобролу1шеиъ Явзова. 
Мы зваеиъ, какъ Пыстро разросся генШ поэта въ годы ссылки прп вс^1Ъ 
не4лагопр1ятныхъ уелов1яхъ, во намъ остается вевзв'Ьствыиь, как1. совер- 
шался бы этоп. ростъ въ своболво избранной савимъ иоэтоиъ обставов1г6т 
ври иостояпвпмъ о(|ще1!111 гъ тЬмъ высово-интеллигеитвыиъ кругомъ людей, 
который овъ поквиулъ въ Петербург*. 

В'Ьрво вп всякомъ случае то, что высылва, а зат^нъ лпзиь вдалеке 
отъ обставовкп, въ котороП орошла иервал юностъ поэта, далп свльвыВ 
толчокъ той внутренней работЬ вадъ самнмъ собой, какал началась у Пуш- 
хива еще въ Петербурге. Въ своенъ кншиневсвогь послан1Н въ Чаадаеву 
овъ сдкъ яагЬтвлъ юдъ н плоды зтоП работы: 

...Для сердца новую вкушаю тишину. 

Въ уединенш мой своенравный ген1й 

Поэналъ н тнх1й трудъ, и жажду разыышлекШ; 

Владею днемъ моимъ; съ порядкомъ друженъ умъ; 

Учусь удерживать вниманье долгикъ дунъ; 

Ии^ вознаградить въ объят1яхъ свободы 

Мятежной младостью утраченные годы 

И въ прс1св1;щен1н стать съ в'Ькомъ мэравнЬ. 

Богини мнра, вновь явились иузы нН'Ъ 

И независимымъ досугамъ улыбнулись.. 

Въ нашей литератур'^ гд'Ёлава была 1швы1ка умалить значея|ц этого 
произведен1я, какъ автоб1ографаческаго иоказав1я. «Спокойный, мудро-эпн- 
чвск1й тонъ пьесы- пясалъ Аниенковъ — ваходптся въ говершенноиъ про- 
тивор^чш со нс^нъ, что мы зваемъ о бешеной жвввк Пушкина въ щ 
впоху, н еще разъ вовазываетъ, какъ заблуж,1аются б1ографы и въ вакое 
ааблужден1е вводить чвтателей, когда, на осв(1ваи1в стихотворений, въ кото- 
рыхъ личность поэта является преобрахеввою поэз1вй и творчествомъ, взду- 
маютъ судить о д*йствптельномъ реальномъ ея вид* въ известный момептъ*'). 
Кажется, однако, осторожность завела нъ данномъ случа* бшграфа через- 
чуръ далеко и сообщила ему некоторую близорукость. Ковечво, слова Пуш- 
квва вельзя ирииинать соверишыно буввально. Оаъ н въ Кншвнев! в» 



') Анненковъ. А. С. Пушкина въ Александровскую эпоху. СПБ, 1874, 
с. 156, 
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общсн1е съ такиви людьяя, укр'Ьпляя въ уи^ Пушкина лвбрральпын ипвяти, 
впасть съ гЬмъ заставляло его жнв*е чувствовать недостатки своего обра- 

30ВаВ111 и СТ|)е1111ТЬСЯ пополнит!. П1Ъ '). 

Но ве одиц лишь Г|)вкв-п>т1?рнст11| были въ Кпшпиев'Ь иогптвлями ли- 
беральпы^ъ пдеЯ. Оснотр'&вшпгь на впвонъ м^стЬ жнтолиств!, [Тушкннъ 
встр11Т1!Лъ людеП, одушевленны хъ этплп пдеяив, и вь русскомь ОбЩ^'СГВ'Б, 
прнтоиъ подчасъ ии вндныхъ постахъ. И зд'Ьсь. какъ а вь Петербург'^ н 
другяхъ городяхъ, это были но пренмущегтву военные, Д11ва;||рю, располо- 
женное въ Бессвраб1и, ковандовалъ въ вто врекя М. 0. Орловъ, съ име- 
векъ Еотораго яы ухе встр'Ьчй.1игь, челов'Ькъ нросв'ЬщрииыП в раэд'Ёлявш1Й 
взгляды передовой <<аг.тл общества. Одво вреан онъ бмлъ членомъ Союза 
Бдагодвнств!п, изъ коюраго аышелъ вь 1821 г. Впрочеиъ, я поел* того 
онъ вь своей д-Ьятельвостп до нзв1;стноП степини ][роводнлъ уб'Ьждени, 
свойственвыя Союзу, шгоняя нзъ ввЬреяныхъ еиу нойсвъ валку и заботясь 
о просв'Ьщев1н талдатъ. Членовъ Сиюза Благо^енств^я былъ и старшей адъ- 
ютавгь Орлова, Охотниковъ. 1!ъ домЬ Орлова Иушвннъ встр'11твлъ радушпыИ 
пр1емъ со стороны какъ самого хозяина, такъ и всего офндерсяаго обще- 
ства, зл'Ёсь собправяшгося. Но особеппо сошелся Пушкинъ изъ встречен- 
выхъ ниъ въ Кишипев'Ь офпцеровъ съ иаОоропъ В. в. Раевсвянъ, зав'Ь- 
дывавшивъ въ дпвн11)н Орлова соддатскоВ ланкастерской школой в также 
првваддежавшягь въ числу члевовъ Союза БлагоденствЫ. Обладая серьез- 
ныгь образован |р|ъ, РвевскШ, сверхъ того, отлвчалов р'Ьшвтельвынъ хврак- 
тер|.шъ и р'ЬзБНН'ь, яасн'Ьшлнвии'ь увовъ. Облнжев1Ю его съ Нушкпнымъ 
не надо способствовало то обстоятельство, что онъ ниталъ живоП янтересъ 
къ литератур!! ыяъ нопросанъ н даже гавъ ппсалъ стпхп. Пумгкинъ нередко 
вступааъ въ сцоръ съ нимъ, но т'Ьяь не менЬе до некоторой степени нж- 
ходндся подъ его вл1нН1енъ. Любопытный подробности обь втомъ сохраненн 
въ воспоиинан1яхъ Липрандп. Поел* споровъ съ Раевсняяг — -разсвазываеть 
оаъ — Пушкинъ «неоднократно, на другой пли на трет1й день, йралъу иеи 
жввгн, взсавп1[яся до предяета, о которонъ ]пла рЪчь. Пушкинъ, накъ 
всиыльчпвъ на быдъ, но часто выслушива.1ъ отъ Раевскаго, подъ веселуя 



') Изъ дневника н восломицзн1Й И. И. Липранди. Р. Архивъ, 1866, 
ее. 1244—5. Онъ же передаетъ сл-Ьлующ1й акекдоть, живо показывают!!, 
какъ соединялась у Пушкина въ эту пору жажда энак1я съ чисто-юношеским* 
самолюб1емъ; -Однажды съ к-Ьмъ-то изъ грековъ въ разговор* упомянуто 
было о каком-ь-то соч11нен1н. Пушкинъ просилъ достать ему. Тогь съ удл- 
влен1емъ спросилъ его: <Какъ1 вы поэтъ н не знаете обьэтой книг*?!» Пуш- 
кину иоказалось это обидно и онъ хотЪлъ вызвать возраэившаго на дуэль. 
РЪшено было такъ: когда книга была ему доставлена, то онъ при запнсгЬ 
возвратнлъ оную, сказавъ, что эту онъ экаеть. ПослЪ сего мы и условилшсь; 
если что нужно будетъ, а у меня того не окажется, то я доставать буду ■! 
свое ння>, 
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кпнъ пня накопи лея и съ главныяъ д*ятелеиъ Союяа Благоденств1Я на югЬ 
Рпсс1н, Пестсленъ, который □ро'Ьзжалъ въ это вреня въ Молдавию и даже 
арн непродолжвтельноиъ япавоистц'!. ооразилъ поэта свпанъ выдающпнгл 
I орвгпвальнииъ унон). ' ). 

Бы.1ъ и ещи пунктъ, нъ кптороиъ ссыльвмй поуть отдыхалъ душою 
встр^чалгь сг люлыш, во виолппшямв въ с^рыя |1анЕВ его будвичноВ ки- 
швневской жпзни. «я нахожусь — пиг-алъ онъ Гв'Ьднчу 4 дек. 1820 г. — 

1Ъ К1ЦВ('К011 Губ(.>рВ1В, ВЪ ДереВв1! ДВВЫДОВЫХЪ, ПВЛЫХЪ и уИВЫХЪ ОТПЕСЛЬ- 

■вковъ, братьевт. гене1йла Раевскаго. Ьреия ной протекаетъ между аросто- 
вратвческиаи иб'Ьданн и девагогнческини спораив. Общество наше, теперь 
разсЬянвое, бмло недавно— разнообрнэвая н веселая сн'Ьсь уновъ орнгпна1ь- 
выхь, людей нзв*с1выхъ пь пашей Рогаа, лю(^опытны1Ъ для незяакоиаго 
ваблюдателн. Жевщипь 113.10, мвого шанвавскаго, иного острыхъ слонъ, 
кного кппгъ, пенпш'о ствхкаьа... -^ Въ эапвскахъ одвого с»врсяеввика ии 
нм^еиъоопсин1е п этого общества, н части т^хъ «зенагогв'Еегквхъ сиоровъ», 
ЫВ1В въ явнъ велось. Крин'Ъ Пушквнв, въ п11'Ъп1я Дввмдовыхъ, Квнеав^, 
гостили въ нуябр* этого года гевералъ РаевскШ сь сыноиъ А. Н. Ра1>вски1гь, 
пр1я1рле|<ъ ппэта. Н. 0. Орловъ, Оютннковъ я И. Д. Якушкпнъ. За 
кскдн1чсн1еи1. Раовскяхъ я Пушкина, всЬ гостн, а взъ хозяевъ однвъ — В. 
Л. Дэвыдовь, вринвдлелсали иъ Союзу Благоденств]я, Якушкнвъ же и вр!- 
'Ьхалъ въ Кавенку нсключнтельво по 1'Го д'Ьлзмъ, Это нензб-Ьжно прорыва- 
юсь до в'ЬкотороЙ сгепнии и нъ общихъ разговорахъ. 11ушкнЕ1ъ н молодой 
Раевск1Й чувстыовалп вояругъ себя атмосферу таявственвости, ваподозрпввлй 
сущвствоваа1е скрываемаго отъ нвхъ секрета н, чтобы сбить вхъ С1. толву, 
остальвые члены общества углонидвсь иистпфпцпровать вхъ. Устроенъ Оылъ 
во варужвопн серьезвый днспутъ о тоиъ, нужно лв и возможно ли существо- 




въ солдатской шкодЪ и поставленкыя ему сперва въ вину, оказались 
одинаковыми во всей ари1И и выписанными для нея мзъ Петербурга. Ко р'Ьэ- 
кк ответы Раевскаго озлобили сулеП. Р.го держали въ Тир ас польской кре- 
пости до конца 1825 года и тогда отправили въ Петербургъ. Хотя онъ ока- 
зался непричзстнымъ къ собылямъ 14 декабря 1823 г., онъ все же былъ 
отправлеяъ для новаго сл^дств1я въ Динабургъ, а отсюда, не смотря ва 
ми^ше в. к. Константина Павловича, не внд*вшаго за нимъ вины, былъ, по 
настояшю Лнбича, лишенъ правъ и сосланъ въ Иркутскъ, гдЪ пробылъ до 
1856 г.. когда былъ освобожленъ, но безъ еозвратеи|я чина. О ненъ см. П. 
Е. Щеголевъ. Первый декабрисгь.— Владнмфъ Раевск1П. СПБ. 1905. 

') Въ своень кишннБвскомъ дневнкк'Ь Пушкинъ подъ 9 апр. 1821 г. 
записалъ: «Утро про велъ я съ Пестелемъ. Умный человЪнъ во всемъ смысл* 
зтого слова... Мы съ нимъ кмЪли рззговоръ метзфизнческ|Я, политически, 
■равственный и пр. Онъ одннъ нзъ самыхъ оригинальяыхъ умовъ, которыхъ 
я знаю». Соч. Пушкина. V, 6. Въ виду эюй записи, сделанной дли себя, 
едва-ли приходится довЪрять разсказу Лнпрандн о иедружелюбиомъ отно- 
шеН1и Пушкина къ Пестелю, см. Р. Архивъ, 1666 г., с. 1258. 
*) Сочинен1я Пушкина, VII, П. 
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будемт. поиннть'-' '>го иолчап1е непрогтчтедьно" ')..- Въ свою очередь въ 
пись«а1ъ и лнтсрпттрвнхъ 11ропзведен1яхъ этпхъ свопхъ корреспонинтовъ 
Пушвннъ находялъ решительно поставленпыя я довольно обстоятельно яргу- 
мевтировянныл положены о необходпиогтв пезавигнаостн литературы и о 
ролп гриждангкаго элемента нъ поээ1н. встр'Ёчалъ прямые прншны въ обще- 
ствевноб сатор'Ь п онред'Ьлеввые де11окрвтяческ!е взгляды, соедвненвые еъ 
добрплу]г[ноб нпск'Ёшг.оП надъ свойственноО ену кичлввостыо сеппнт. две- 
рянгкпяъ пропсхпж1ен1е11ъ ^). ВсЬ эти разсуждеи1я и взгляды, такъ непо- 
хож1е на понят1я стараго Арзамаса о частпяъ, саиодовл^ющеиъ искусств*, 
уводили кысль па новые пути н обраловывалв лишнюю связь между по- 
»тоиъ в попапутынъ пмъ вь Петербурге общественнынъ движен1е|ъ. 

Въ ганоит. этоиъ д»ыжс!11Н провсходллъ гЬиъ врсненеиъ решительный 
Брнзвсъ. Русский лпбералпзнъ АлвЕссавдровсваго 1Ц1рствованш верожлвадъ 
заключительную эпоху сво<;го сущеетвован1я. близившагося къ трагпчегкоП 
развялк11. Еще прниительство, связанное сноивъ нрошлыкъ, вн прннняало 
решпгельныхъ м'Ьрь къ подавлен!» вгЁхъ лвберальныхъ увлечен!!! полосой 
части обшегтвя ^), во со дня на день яги^е становилась н вгя веоснова- 
тельвость валсждъ на возврашен1е его Бъ волитиве псрвыхъ л^ть царство- 
вав|л. Полный отказъ правительства отъ путв общсствеивыхъ реформъ вы- 
зывалъ глухое разлражев1е средв людей, видевшихъ въ таквхъ рефорвахъ 
единствеввую возможность оз1оровл(;в1Я государственнвго организнв Росс1а. 
При таквхъ услов[8хъ в деятельность Гоюэа 1>лагодеястн1я, завлючепная въ 
свронкыя ранвв устной иропагавды лвберальныхъ идей, безъ указан1я кон- 
кретныхъ нутеВ для проведсн1я нхъ въ жвзнь, верестала удовлетворять жво- 
гихъ его членовъ, въ то саиое время, Еавъ Аруг)е почувствовали потреб- 




') Сочинен1я Пушкина, VII, 50. 

'1 Письма къ Пушкину А, Бестужева, см. Р. Архивъ, 1881, 1; РылЪев! — 
■ Сочиисв1я и переписка К. в. Рылеева*, изд. подъ редакшей П. А Ефр^ 
нова, СПБ. 1875. .Ты мастерски оправдываешь— писалъ Рмл-Ьевъ въ 1825г. — 
свое чванство шестисоглЪтыимъ дворянствомъ, но несправедливо. Смравелдн- 
вость должна быть основан1емъ и дЪйствШ, в самыхъ желан[Й нашняъ. Пре- 
нмуществъ гражданскихь не должно существовать, да оин дли поэта Пушквиа 
ни къ чему и не служзгь ии въ зал'Ь нев'Ьжды, ни въза.пЪзна1наго подлеца, 
не ум-Ьюшаго цЪяить твоего таланта... Чванство дворянствомъ непростительно, 
особенно теб'Ь. На тебя устремлены глаза Росс1Н; тебя любятъ, теб* в'Ьр<гтъ. 
тебЪ подражаютъ. Будь поэтъ и гражданинъ» (назв. соч., стр. 213, ср. еще 
212—13. 205-6). 

') Въ 1821 г. ими. Александръ сказалъ командиру гвардейскаго корпуса 
Васнльчнкову въ 01В'Ьгь на докладъ его о тайномъ обществ'Ь: «Любеаный 
Васильчнковъ! Вы, который служите ма* съ саиаго начала моего царство- 
йан1я, вы знаете, что я разделялъ и поощрялъ ее* эти мечты и ззблуждснк; 
не ын^ подобаетъ быть етрогимъ>. Шильдеръ, Имп. Александръ I, въ В|в- 
раф. Словар-Ь Р. Истор. Общества, т. I, с. 368. 
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основаону мотиву ипу довольствуй между Пушкинынь н вго амч^иьннкомъ 

дрисоедпаилигь запутанныя чисто-дичныя итношен1Н, нечальпо ово11Чивш1ясл 

для поэта. Взб'Ьшепный его лзвятельпиаи эипгранинип к квкъ бы шелая 

Ю КОНЕ!» опрпкдать нхъ. В||роН1[овъ 11<; 11нду]1!Ы1я нипясать минпстру пно- 

стра11ны):ь дЬ^ъ, гр. Нессельроде, бумагу, чь которой иодъ кндоиъ участия 

къ «иолядону челов'Ьку, не лишенному дарованШ». ирогн.ть выслать его 

ивъ Одессы. «Главный недостатокъ 11ун[кпва — мотнварпвалъ оаъ свою 

просьбу — самодюб1е, Зл'Ьсь ирпжвиаеть множество людей, а количество В1ь 

еще увеличится во время сезона кунанШ. Они. будучи экзальтированными 

поклопнвкаяи его поэз1и, думають еиу выразить ннмъ свию дружбу и ока- 

зынаютъ углугу веир1ятеля, способствуя его самоувлечеиш а уб'Ьждая его, 

что оиъ выдающШгя ивсатель, меж;1.у гЬиь, какь Пушкинъ пока не б«л*в, 

какъ слабый иодражитель ве особенно похвальнаго орвганала (лорда БаВ- 

рова) и тольки путемъ труда а усидчиваго нэучея1я исгнешо великнхъ клас- 

саче4^кнхь ноэтовь мо[утъ иринестн плоды его счастливия дарован1Я, въ 

котпрыхъ еиу нельзя отказать, и са,'Ълать его вмдаговщмся иисателемъ*. 

Эта бумага, ув'Ёков'Ъчившая за гр. Вороидовынъ славу столь ив доблсстяаго 

адмнкцстрато]т, какъ и кшкаго ц'Биптсля литературы, была получена въ 

Петербург* въ то самое время, когда государю доложено Оыло о нервхва- 

ченвонъ аолицйею въ Москв'Ъ ввсьм'Ь Пушквиа къ одному взъ пр1ятелеВ, 

пнсысЬ, въ ьоторомъ позть сообщаль, что беретъ «уроки чигтаго аэеазна... 

енстеиа не столь угЬшптвльиая, какъ обыкновенно думають, но, къ весчя- 

шю, бол^Ье всего аравлоподобвая». Немедленно состоялось повед'ЬнЕв пгклю- 

чнть Пушкина изъ службы и «выслать ею вь ара надлежащее родителлмъ 

гго поместье, въ иред'Ьлахъ Нсковсиой губерв1и, подъ надэоръ м^ствыхъ 

властей». Получввъ изв'Ёщен!е объ вгонъ повел'Ьн1н, гр. Боронцовъ нова- 

ботнлся кое-что добавить къ пеку н отъ себя а, нахо.^ясь самъ въ вто 

время въ Самферояол'Ё, иредиисалъ одесскому градоначальнику Гурьеву — 

«если Пушквнъ днсгь иодиаску, что отправится къ своему вазнзчеп1го, же 

•стававлпвансь нигд-Ь па пути ко Цскову, то дозволить еиу Фхать одвону, 

въ иротивномь же случа*!) отправить съ иадежвыиъ чиновиикоиъ>. Пуо- 

хннъ далъ тробусиую подписку п. выЁхавъ ваъ Одессы 30 1шля 1824 г., 

9 августа явился въ Инхабловское '). 

Эта истор1я тяжело отразилась на лушевяоиъ вастроен1и поэта. Въ по- 
иав>и къ Языкову взъ МахаОловсваго, иом'Ьченпомъ 20 септпбря 1824 г., 
иъ говорить о себЁ: 

... злобно ыноЯ играегь счастье; 
Давно безъ крова я кошусь, 



I 



') Си. 'Л^ло о высылке нэъ Одессы въ Псковскую губерв1ю шм. 
оекр. Пушкина* — въ «ВЪдоыостяхъ Одесскаго Градоначальства* за мШ 
1С99 г. 
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сомневаться и въ томъ, что вь основу этой пьесы легло пастроев1е, создаж- 
Я№ НС ПАНКИН только в№П0М1!1!а111ЯИ11 О фравпуаскоВ репплюд1и н трагн- 
ческпВ гудьб'Ё погпбшаго въ ноО т'Лй. СаныЗ ивтересъ Пушквва къ этоб 
судьГ)4 шгъ. если не появиться, т(1 разростпсь на почв* созазЕпл н;1В'Ьст- 
яаго родстна, цредгтавляекаго ею с1. пережнпаеяымъ ииь савннъ ппложр- 
и1е11Ъ, и едва-лн не это ииеЕто валетев1е лпчвихъ нотнвовъ въ виэвавнуш 
пьесу и придало еП ея неойыкв о венную задушив в ость. Па то, что вь 
"А. Пкнье» южяо усиатрнвать ив только отражен!С оГицнхъ цдей поатя. 
во п н1>которое автобшграфвчегкос ;шпчев1е, укаэываюгъ, поинднноку, и 
слова самого Пушкввя въ пягьм'Ь къ П. А. Вязенскояу 13 шля 1825 г.: 
«читалъ лн ты ноего Л, Шенье въ тоянии*? ("удн о веяъ, вакъ езувгь, — 
по 11а!И>р|>н!ю» '). Въ саионъ д1:л11, жалобы заключенааго по»та а охв&- 
тывающ1Я его ео11нЬн1Я такъ хпрошо подходятъ къ положен1ю саяого Пуш- 
ктЕна н къ общему настроению его кузы, которое оказалось въ столь р*!:!- 
комъ вро1ивор'[1ч1п съ обстоятельстваип его жпзнн: 

...Куда, куда завлекъ менн враждебкыП гскШ? 
РожаенкыЯ для любви, для мирныхъ искушев1й, 
Зач'Ьмъ я локндалъ беэв'Ьстпой жизни сЬнь, 
Свободу, и друлеН. и слалостнуго я-Ькь'* 



334*611(1 отъ жизни сей. л'Ьниеой н простой, 

Я нннулсн гуда, гд'ё ужасъ роковой, 

Гд* страсти ДНК1Я, гд* буЯные невЬжды, 

И злоба, н корысть? Куда, мои надежды, 

Вы завлеклп мени? Что д'Ьлать было мн'Ь, 

Мн%, вЪрвому любви, стихамъ и тишин'Ь. 

На ивзкомъ поприщЪ съ прсэр'^нными бойцами? 

Мн'Ь-ль было управлять строптивыми коняки 

И круто напрягать безснльныи бразды? 

Та жа личная вота могла звучать и въ ]ордокъ ут'Ёшев1и воэта, чт« 
онъ «не понввъ мавой послушной передъ позоромъ вашпхъ л^тъ». Не- 
которое подтверлЕДСнш этому ножво видеть въ заввскахъ И. И. Пущаяа, 
посЪтнвшаго Мнхабловское въ январ1; 1825 года в оставившаго въ сваихъ 
воспомвнав1Я\ъ подробнее в трогательное онвсан1е этой по1здкп п сввдаВ1я 
съ другомъ. «Вообще — гонорнтъ онъ — Пушкнвъ показался ин* несколько 
сврьезн'Ье прижняго, сохраняя однакожь ту же веселость». Вя^сгЬ съ тЬмъ, 
однако, поэтъ прннпсивалъ себ'Ь н'Ьчто большее чисто лнтературваго зна- 



1884 г„ ХЬП. 636. Записки Внгеля, М. 1865. ч, VII, ее. 54-5. Любопытно, 
что. благодаря разъЪздамъ [1уп]кнвз, полншя смогла сообщить ему состояв- 
шееся 29 августа 1828 г, постановлен1е государственна го совЬта лишь въ 
концЪ января 1831 года. 

>} Сочннен1я Пушкина. VII, 137. 
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Оь нв'Пклоиъ новаго цяргтвонаш'я вачоясь п новая эпоха въ жялнп 
Пушквва. Въ релультвгЬ врпсьОм. поданноП 1Шъ нип. Николаю, оиг быль 
впзкращевъ паъ ссшвв и посл-Ь бег.'Ь.ш съ нняъ иыператоръ вызвался 
саи1. 1^«ть .и1^в;<1)рп111 его прппиврденШ. БывипЛ соыльвмП паэгъ бмль за- 
тФмъ лриблвшенъ но лвору, получпль шшч астор1Пграфа и првдворныП 
чянъ каивръ-ювкера, — посл'ЬдЕ1ее, впрнчеяъ, безъ своего желав1Я и даже 
коарекн цху '). Вопролъ о токъ, насколько въ эгпиъ иовонъ своенъ по- 
ложен]н Пушкннъ ^охранил. прржв1е свои вягляду, и въ частностп тЬ, 
которые связывали 01ч> сь краПннвн лнберальныин кружклип Александров- 
свой порч, покончнвшвии свое гражданское сущее гнован]е 14 декабря 
1825 года, неоднократно подннмалсл вь латера1ур* п получалъ очеи1. 
|1аздп'1ное р'Ьшен1е. Мн1)н1н, ныскнзанныя въ ней по !)Т01у поводу, кожво 
]1асиред'Ьлигь ва трп гланвыя груаиы. Некоторые пигателн утверждялп, 
'[ТО Пушкивъ въ 182в г. совершил !■ крутоП поиороть, переПдл вь лагерь, 
пряно противоположны!! тону, въ которонъ ояъ наюдился раньше, прв- 
пенъ идпп пзъ ннхъ отвосялнсь къэтоиу повороту съ безусловной похвалоО, 
друпе же, вапрнтнвь.^ь осужден1е11Ъ, видя въ нень результатъ угодли- 
вости поэта. Но нп^в!ю другихъ крятпковъ, Пушкивъ и въ Няколаевскую 
эпоху сохрапвлъ гуианную и просв'Ьщенную основу соопхъ у61>щен1б, но 
ви'Ъст!; съ т'Ьнъ въ инкъ произошел!, рядъ очевь круаныхъ и сущесткек- 
иыхъ 113П'Ъв(.'П1Й, въ ковц'Ь концов ь далеко с^тведших!. позта отз гЪхъ лн>- 
деб, съ которыми онъ некогда стоялъ ряюмъ вь качестве едппонышлен- 
пнкв. Сущвствуетъ, наконеиъ, и такое М11'|1Н1е.- -навмен'Ёв однако рагвро- 
страпеннов,- согласво которому Пушкин ь в въ посл*дн1й першдъ своей 
жпзнп НС псиыталъ никакоб'существевной перен1:яи вь своихъ уб'Ьждо- 
И1нкъ, а авлклсн «виразптоленъ н носптелинь общсстцецимхь пдеЛ '20-хъ 
1одовъ> ^). Споръ представителей этнхъ мя1;н1Й остается незаконченвыиь 



А. Г. Муравьевой, "Ьхавшей въ Сибирь къ своему осужаекному мужу, Никит* - 
Муравьеву (назв. соч , с. 70). 

') Кажется, однако, что Пушкннъ былъ недоволенъ въ данномъ случз* 
н>; приаворнымъ эвашеыъ вообще, а ныенио камеръ-юнкерствоыъ. ПослЪ его* 
смерти 11, А. ВяземскШ писалъ вел. кн. Михаилу Павловичу, оправдывая по- 
гргбея1е поэта не въ мунднр'Ь, а въ сюртуке, что онъ не любнлъ своего мун- 
дира: сПрн всей моей пружб1> ст. ннмъ я не стану скрывать, что онъ былъ 
челов'Ькъ св-Ьтск1й и суетный (\'а|п е1 топйаш)... Камергерск1й ключъ былъ бы 
для него дорогкмь знзкомъ отличЫ; но ему казалось неприличнымъ, чго въ 
его л*1а, посреди его поприща, ед"Ьлали его камеръ-юнкеромъ, словно ка- 
ного-то юношу н новичка въ общественномъ кругу>. Р. Архивъ, 1879, № 3, 
с. 390. Этому, по крайней м*рЪ. не противор^чагь и отзывы самого Пушкина 
въ его нисьыахъ и аневкик'Ь, 

') Посл*днре мн*н1е прннадлежнгь В. Е. Якушкнну (О Пушкин*. М. 1899 
ее. 52, 54 н 67—8). Можно пожил-Ьть, что г. Якушкинъ, перепечагавъ въ 
атомъ сборник* свою статью .Радншевъ и Пушкннъ* 1886 г., съ н-Ькоторыи 
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родпваи!!! приговора. Твердо видаюсь на нцликолуш|е колологи вашепг 
царяв, — нцшеи! опъ ць январе 18^0 г. и чере;1ь П'Ъскол.ко нЪсяцевь 
иовтиряетъ: «гердце не на я'Ьс'гЬ, по крепко над'Ьюсь ва милость царскую. 
М1;ры првкнтельстна доказали его р-Ьшимость н могущестно. Большаго и>ц 
тве]1Шден1Л, кажется, не нужно» '). Кипа, лишь 24 тая 1826 г., дошла- 
дп вего в'Ьсть о нригонор'Ё и о сонершнышебсн 13 ^ю.ш казпв РылЬсва, 
11есте.1я, Муравьева, Каховскаго н Бестужева, от. ааноснть зто нзв11СТ1в вь 
свои тетради... '|. Но пвдевсда на сяягчев^е участи остальныкъ осуяиец- 
иыхъ все еще пе покндавтъ его. «Е^^ще такн — ипшшь овъ II, А. Визен- 
скоиу— я все нальюсь иа коронаиш. Пок'Ьшонние нов'Ёшены. но кпторг» 
120 друзей, братьев'ь, товарищей тжасва». Нев'ЬрпиЯ ау)(ъ, до1иедш1в ло- 
него въ это нреля, будто Н. Тургекевь, находившЮся за гравнцей и такше 
обвввявшШся за участш вь таПвонъ обществе, вривозсвь норенъ въ Петер- 
бург!., заставляет!, глубоко !1зволновааной чувство поата, въ томъ же нясьмЬ 
къ Бязенсвоиу, вмлвться въ стнхакь: 

Такт, море, древн1й душегубецъ, 
Воспламеняегь ген1Й твой? 
Ты славишь лироИ :10лотоЯ 
Нептуна гроэнаго треяубецъ? 
Не славь его! Въ нагпь гнусный в*къ 
С^Ьдой Нешунъ— эеили союэникъ. 
На вгЬхъ етих1яхъ челов'Ькъ— 
Тиранъ, лрехатель или узинкъ '}. 

Въ нрон'зжутою. вреиенн до объявлен1я првговори вадь декаОрастанг 
Пушкинъ подалъ государю свое □рошев1е о разр'Ьшеви! вм'Ёхвть въ сто- 
.гшщ или за грацн!1у, заявляя •твердоо нак-Ьреше не [дротквор'Ёчить поння 
мн'квсяии общеярннятоиу порядку» ^). Теперь, кома Нязсисюй вашель ли 
пнсьио «холоднынъ и су-чинъ», онъ отв'1:чаеть: -нвачип быть невозможно. 
Благо напвгано. Теперь у иевя перо ие повернулось бы» ''). И, когда уже 
судьба участвниовт. таПн!1хь обществъ ннясннлась оковчатчмьво, Пушкнаь 
все еще не терялъ нцдевды на цзиЬнеп|е ея кь лучпюиу. Бь 18^^(^ г. 
онъ пвсадъ Внзенсшшу, выражая о.добрен1в ви'ЬшнеП иолитик'Ь Росс|н: 
•Каковъ государь? Молодець! Того а глядн, что нашнхъ каторжи!1ковъ 
простить. Даб Богь ежу здоровье...» |{ще [юзже, яа годъ сь небольшваъ- 



') Сочинен1и Пушкина, VI!, 172; 172 и 174; 174; 182. 

') Тамже. 11, 2. 

^) Тамже, VII, 184. Г. Чмрнкоаъ въ своихъ ■ЗанЬткахъ на новое иэда- 
нЕе сочинений Пушкина' (Р. Архизъ, 1881, I, с. 178; прнводнгь еще р*акук>, 
эпиграиму Пушкина на кн. Голицына по поводу д'Ьйств1й его въ верховном! 
у голов но мъ суд'Ь. 

*} Сочннешя, VII. 177. 

Ч Тамже, VII, 185. 
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кровные II розс^дительные обыкооввнно взводить ви гр^шпыхъ служоп'лей 
стиха и риы1ы. у ннхъ поэтъ и челов^къ не дкирНыП одво н то же; ■ 
вотъ же Оушнинъ оназался другоиъ гораздо бпл'Ье д^ипынь, ч-^нь нс^ 
оно ви^стЁ» '). ДругоП, в бол^е блнак)!), товарищъ Пушкина пи лицею 
(ииъ встр11челъ прав'Ьтств1е11ъ поэта уже вь далекоП Свбирв. Чуреаь 
А. Г. Муравьеву, отправлявшуюся кь нужу, Пушкнвъ послалъ И. И. Пу- 
щину свое стнхотнорен1е, иъ которонъ вспонина-гь гго пр1'Ьэдъ въ Мл\аП- 
ловское я выражал ъ пожелайте, 

Да голосъ мой душ* твоей 
Даруетъ то же угЬшенье, 
Да озарить онъ ээточенье 
Лучемъ лниеПсиихь ясныхъ дней. 

Въ сааыв день 1[р1'Ёзда Пущвва изъ иГллссельбурга въ %ту, 5 лнв. 
1828 г., Муравьева вызвала его къ частоколу острога в пе|)едала ову 
лнсюк-ь буиаги съ этимъ |-тихотворен1еиъ. »УаЫ.^вспоминаетъ Сущннъ- 
я не иогь даже пожать руку той женщины, которая такъ радостно спе- 
шила ут'Ьшйть неня восвояииантеаъ друга; но пиа поняла кое чувство безъ 
всяваго вн'Ьшаяго прпявлвн1я, нужнит, ипжетъ быть, другнмъ людямъ н 
при другихъ ойгтоятельстввхъ; а Пушнину, в*рно, тогда не разъ икну- 
лось» *). И въ стихотво|1вн1а, посвященвоиъ лнцойскоО годовщин* 19 окт. 
1827 г.. ИушБИнъ орнэывасть счастье къ своинъ лрузьямъ въ ра.1НЫХ1> 
полпшев]ЯХ'Ь, между прочинъ: 

И въ мрачныхъ пропастяхъ земли '). 

Въ творчествЪ Пушкина были, никонс'цъ, и бол'Ъе общте, относннш1еся 
яй только къ лнцейскниъ товарищвиъ, отклики на несчастье декабрнстовъ, 
могуц1е служить лвшнишъ лока^ательствоиъ той же йлагородноП памяти 
цца. Обь одногЕ. нзъ нихъ, сАртин'!;*, ны уже упоявнали: другой — 
1ослан1е В1. Сибирь», напнсанное въ тонь же 18-7 году: 

Во глубин* снбирскняъ рудъ 
Храните гордое терп-Ьнье: 
№ пропадегь вашъ скорбный трудъ 
И думъ высокое стремленье. 



') Р. Архивъ, 1881, 1, 137—9, 141. Въ пиеьм* 1836 г. Кюхельбекеръ го- 
ворить, что онъ 12 л^тъ не писалъ Пушкину, ко два его письма нэъ Дина- 
бурга (10 1ЮЛН 1828 г. и 20 окт. 1831) г.) напечатаны тугь же, Можегьбыть, 
онъ не считать возможнымъ говорить объ этой псрепнскЪ. какъ о тайной. 

') Майкоаъ, нам. соч.. с. 84, 

'') Сочинения Пушкина, II, 23 И это сшхотвореи1е попало въ Сибирь; 
И. И, Пущину переслаль его цнректоръ лицея Е, А. Энгельгардгь, квходив- 
шШся съ ннмъ въ ш^руписк*. Майковъ, назв. соч., с, 85. 
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навсегда опталнсь его принадлежностью, какг челцв'Ька и писателя. Но на 
этоиъ общинь фов'Ь съ течен^екъ вр'-ирни выделилась а тлш нзглялы на 
крнкретные вопросы русский жианн, которые яначнтельно оть него отли- 
чались. И е('лв не слишконъ т^сна» свп.^ь иоэта съ кружками тгача.та 20-хи 
годовъ не пон'Ьшила еиу сшраиить теплое чувство по птношепш К1. Л111В1)- 
стаж'1., вкодпвшийъ въ ихъ состввъ, то, быть юшетъ, ижевно недостаточ- 
ная прочвость этой свяяи не давала еиу во^иояностп всегда в^рио оц'Ь- 
ннть, гд* начнваегся ^|■Ьтнте,^ьвт' уклонеп1е отъ основных!, идей этих!, 
вружковъ. Мы упоиипа^я, впрочемъ, выше, что въ литератур* высказано 
Пыло н 1Гй'Ьн1е, отрнпающее как1Я'Либо существеияыя кзн'Ьненш во в;1гда- 
дахъ Пушсийа въ Николаевскую апоху. Согласиться съ впиъ однакоке до- 
вольно трудно. По краПпеП к-Ьр!;. г. ЯкушЕИНЪ, ныстававшШ такое поло- 
жеше, сааъ должснъ Пыдъ свабднть его оговорю!»», настолько серьсавыяи, 
что он* способны оиролинуть сопровождвеюе пми у1вержден1е. По его 
словапъ, вся переи'Ьиа вь Пушквнк этий поры сводилась кь усвоен]ю ивъ 
оппор17пп:>]11а; разочаровавшись въ возиожностн ивыхъ путей, аоать стре- 
кллся теперь ндтк ви'Ёст!: съ правнтельствоиъ н черезь его посредство 
сод'ЁПствовать □росвЬщен1ю. *Въ «оооортунизл'Ёи весь сныслъ обще- 
ственной д11ятол[>ногтн Пушкина врп Цивола'!!. Общ1Я его идеи тЬ же, но 
вэглядъ на средства для нхъ нровелен1Я другой» '). Но в^Ьдь деятели :30-хь 
годовъ кавъ разъ иен'Ьс всего ойваружпвалн ирдст;1аст1я къ ипиортуввзну. 
и вхъ обществен выя идеи, съ какой бы точкп яр1н1я вн оц'Ьвивить ихъ. 
такъ же жало ноглв быть замкнуты въ ;»ту формулу, какъ я сведены къ 
одному лишь 'просв'Ьщепш*. Иъ д'Ьйстввтельности же нзк'Ьнен^я въ м1ро- 
созерцан]н пи.'кга за щ зпоху его жлзны едва-дв жогу'1Ъ быть покрыты 
формулой, нредложенной г. Якушквпынъ. Нрпчивъ вызывавшвхъ так1я изм'Ь- 
вен1Я, было ве мало, м он'к коренились не вь одноиь лишь хирактер'Ь по;1Тй. 
Со6ыт1я, сонровпждавнпя вгтунлен1е ямн. Николая Павловича на и|н'- 
столъ, оказали глубокое, подавляюща вл1яв]е на весь характерь русское 
общественвой жизни иосл11дующаго иер|ода. Жвзвь вта разожъ потускн'Ьлп, 
пршбр'Ьла бол'Ье с*рую, будннчвую окраску, улеглась въ бол*е скрояныя 
н тЬсныя раикн. Героиня •Русскнхъ ;1йнщинь» у Некрасова говорить пр 
св'Ьтское общество зтов поры: 

Гд'Ь были дубы до небесъ, 
Таыъ нынче пвм торчать. 

И это же самое можно было бы съ н'Ёкоторымъ правонъ сказать не 
про одннъ лвюь св'6тсК|Г| кругь. Изъ жизна общества была безповоротн'> 
вычеркнута ц'Ьлая группа люяей, представлнвшихъ собою опред-Ьлевное 



Назв. соч., ее. 51, 54, 56. 
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«пгтью. Олвнъ только нотив!. авучалъ вь данниН ньвсЁ съ иолною опр;?- 
д'Ьлевпостью и иркостью, в это мптив!. — чисто лпчннй: 

Текла въ нзгкань'Ь жизнь моя, 
Влачилъ я съ милыми разлуку, 
Но онъ мн* иарсгвенную руку 
[1одзлъ— и съ вами снова я! 
Но мяЪ почтнлъ онъ вдохновенье, 
Освобознлъ онъ мысль мою, 
И я-ль, въ сердечномъ умилеиьЪ. 
Ему хвалы не воспою? 

Хотя этогъ мотивь II уступаль въ своеП твл* ВЛ1ЯН1Ю оЙщественноП 
'обставовкн, онъ все же вадолго, еслв не вивгсгдв, сохранвлъ свою власть 
пиль Нуткнпиш., въ свою очер<'дь оказывая иавЬпное волл-Ы1ств1е ва его 
взгляды, прокладывая дорогу для кон про мисс от. 1г чиОуждая ого арвмирвться 
(ъ существуюоццс!. иорядкомь. 

Это приинрев1в въ взв'ЬстноЛ степени сказалось уже и въ томъ, что 
п'Ьсоторыя струны В8 Пушкинской лир* за тглЬдн!!! годы еГ11 жнзнн яна- 
читмьно оелаб1;л11, а то н совсЬкъ замерли. Поел* 1Н"2К гида, когда быль 
Евпмсанъ «Анч&ръ*, навлекш!!! на поэта выговоръ, гражданские вотввы про- 
рываются нт. П0Э31Н Пушнина очень р*дко. п то лишь иъ гЬхъ глучаяхъ, 
когда они вподв* гариовнруюп. съ господствуюящиъ !1астроен1е11ъ. Ноойщо ■ 
же повтъ въ эти годы еовертенно почти уходить въ область чистаго 1у- 
дожественнаго творчества, чуждаго страстнаго субъектнвнаго птношенЫ къ 
^гкорбямг II .[лоО-Ь настоящей иипуты. 

О пределе пная яопытк:» 1;ь прпмнреп!» сд-йлака была Пушкпиыиъ, 
внрочеиъ, не по собствениому почину, уие въ 182(1 г, Вскор* посл^ 
возвращен1я поэта нзъ ссылки гр. Бевкендорфъ передплъ ему поручен1в 
государя "Заняться пр<.'д«етамн о воспитан!» юношества». .|]ред1!етъ сей — 
нрвйявлялъ Беянендорфъ — до.1жеаъ представить ваиъ гЬвъ о6ширн11Йш1Н 
кругь, что БЫ на опыт* вид-Ьлн совершенно вс* нагубвыя 110сл*дств1Я 
ложной системы воспнтпн1я». На это письмо, заключавшее въ себ* столь 
недвусиыглевныЛ навекъ, Пушкинъ сперва ничего не огн-Ьчалъ. Лпшь, 
когда поручеп1е было ноиторено, оиъ иривялсл за работу в загЪнъ прод- 
ставнлъ свою 'Записку о народнояъ воспитав1н». Въ неЯ онъ постарался 
провести, по крайней 1'Ьр'Ь, некоторые нзъ доргнхь ему взглядонъ: овъ 
отстанва.1Ъ пользу н необходнкость нросв^щеНЕЯ, доказывалъ возможность 
нрсподапать пгтор|ю беэъ искажения характера событий, визстааалъ нротивъ 
т'Ьлесныхъ нвказапК! въ шкодвхъ. Но на ряду съ этими св1!тлы«и взгля- 
дами 1>нъ приносъ и жертвы новому свеему положен1ю, иорню бозугловао 
-совнательныя. Онъ предлагалъ «увлечь все юношество въ обществевныя 
ваведен1я, ппдчнненпня надзору правительства», и ^во что бы то яо 
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фрпдализчу, иыряжалъ теперь гожал*н1в объ уппчтожап!И боярскихъ правъ 
и уппженш ста]1ЫХ1. рпдпв!,, Нъ 1'вязп п> этиит. омабляетгя п прржвер 
благогпвМво!" 0ТНО 111*41 !(.' поэта къ Петру В.: В1. «Н'Ьдиоиъ Всадник'Ь», ио 
свпд^тйдьгтву II. П. Вязеискаго, въ уста героя поэмы былъ в,1пжепъ энергн- 
'И.ТВ1Я мопилогъ пр(1Т1[иг пвропеПскоЯ цпвнлпяя1ии. К1. сожп.1'Ьн1ю, нр 
сохранпвппПгд до нашего времени, плн, по кряйпеГг м-ЬрЬ, до «иуь поръ 
ве отисианннП. Нян'Ьнндось п птвошеше Пушклна къ <Истарш> Каранзнпа, 
г^абын стироны котироЛ онъ ряныпе уи'Ьлъ оги'Ьтпть п оцЬнпть Вь 
1826 г. «11стор]я Государства ГосгШскаго» въ егп глазохъ ве просто 
даже хорошая ипнга, а чподвягъ честнаго челов'Ькв». Съ н'Ькотирышъ пре- 
!1р'Ьн1еяъ говорнп. онъ въ это время о тояъ, что Н. Мурввьевъ пис(.вгвно 
ралг^бралъ только 11редпс.10в1в ХСаран^шпа, хотя, по спра^дливопу заи'Ьяапш 
с. Пмипва, для рпяснотр^п1я оощихъ тивленщП Карамзина, пакь пстпрпка, 
что собств(!ИВо и пнтсресонало Муравьева, сов(.'ршевно достаточно было 
разобрать 11редпг.'1ов1ц историографа '). Охравз пмепн и слявы КаранзянЕ 
отъ всякнхъ пападенШ .чаводпла подчась Пугаквпа въ это время очевь 
далеко. Его пр1лтель, кн. II. А. ВяземскШ, съ его согласЫ в одобренш 
подалъ впвнгтру паролпага просв'Ьщен1Я Уварову письмо о разнузданностн 
цензуны, которая нропускаетъ нъ печати излишне свпбодныя хысли н въ 
частвости критику на «творение Карамзина, эту еднвптвенпув) въ 1'осс1в 
кппгу, истинно государственную в народную, н монархическую, н чрезъ то 
самое попщряетъ черную шаПку разрушптелеП или лонщнков!.. которые 
только того п дойнваются, чтобы можно бмло провозгласить: у насъ н'Ьть 
пстор1и>. Вь качеств* чденовъ этой *черной шаЯки лоищвковъ» донесен!? 
указывало журналы 'Телеграфъ- и «Телесконъ^ п Устрнлова. который, 
надо думать, п ве полозр'Ьвилъ, въ наки\ъ ужаспыхъ нрег,туплен1я:(ъ онъ 
участвовалъ '). Ияв'Ьгтно, что вядагеля «Телеграфа", Полевого, Цушкявъ 
вообще сильно ве долмбливалъ. Зта нелюбовь по^часъ проявлнлись, не безъ 
вл1я111Я лнтературвыхъ друзей поэта, въ формахъ, едвя-лн его достойнмхъ. 
Когда въ 1834 г. «ТелеграфЪ" подвергся запрещевш, Пушкннъ запасы- 
васть В1. свиеиъ дненвнд!: <Жувовск1в говорить: -Я рвдъ, что «Тале 
графъл .чапрещенъ, хотя жал-Ью, что запретили». «Тчлеграфъ» достоннъ 



') Сочияен1я Пушкина, IV, 356; V, 8'2; V. 41. Пыпннъ. Общественное 
движете въ Росой при Александр* I, изд. 2-е, СПВ. 1885. с. -117, 

') Собран1е сочнненЮ кн. И. А. Вяэемскаго, т. 11, ее. 2П— 26. Лишь 
на одно м*сто этого донесен!» Пушкинъ замЪтнлъ: «не лишнее ли?». Это 
эам'Ьчан1е бы.то вызвано сл'ЬдуюшеЯ фразой: *н самое 14 декабря не было 
ли впослЪдствЫ времени, такъ сказать, критика вооруженною рукою на ккЪ- 
ше, испов-Ьлуемое Карамзинымъ, то-есть Истор^ею Государства Роес1Йскаго. 
хотя, конечно, участвуюи11е въ немъ тогда не думали ни о КарамзимЬ, ни а 
труд* его-. 
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другонъ еажялнъ вппрпсЪ русскоП обществен япП жнянп. Его и'квпглп напря- 
женный н стрпстный ннтсреръ къ вопросу огво<)ожлен1я крестьянь зня 
чптрльно ослаб^лъ за эгн годы я еку случалось даже обмолвляваться 
ръ этоиь вопрогЬ мргуиеятаян, которич иоглн быть обращены въ польяу 
существуншиго порядка. «Судьба крогтьянина — ^ансалъ оиъ въ 18^14 г. 
въ неокоячевппй стать'Ъ своей, названвоИ въ вздав1Я1Ъ его сочяннвШ 
«Мысли ва дорогЬ», — улугшается со дня яа день, но м'Ьр'Ь распростра- 
яен1я прогБ'№щен1Я. Избавп иеня Боже быть 11оборН1[ко]1ъ и прояов'Ьлникоиъ 
рабства; я говорю только, что благоепстоян1е крестьянъ т'Ьсно связано съ 
пользою пон^щпБовъ^. Вся разработка встор1в при'тьявства нь XIX в., 
до снхъ порь тфоизвнденная, кикъ нельзя очевндн'Ьй опровергла оба ;'тн 
положийЫ, нвдистоитрльянсть кпторыхъ была, внрочемъ, ясна и въ свое 
врвия для людей, ве желавшихъ закрывать глаза на жязвь. «Злоу потреблен!» 
встречаются вгад'Ь яродолжа1'Т1| Пушшгнъ. — Конечно, должны произойти 
велвк1й ивр('11*!!ы; но не должно торопить временя, и безъ того уае до- 
вольно д'Ъятеяьнаго. Лучвйя п прочн'ЬЙипя н311'Ёпеп]я суть тЪ, который про- 
нсходятъ отъ одного улучшея!!! ирпвовъ, безъ насильстненяыхъ потрясев1й 
полвтнческнхъ. страшныхъ для челов'Ьчества»,., Въ другоиъ Я'ЬсгЬ той же 
статьи, доказывая необходниость рекрутскнхъ наборовъ, ояь прнбавляетъ: 
«влясть пои-Ыцнковъ въ токъ вил^, какъ она существуетъ, вообходвма для 
реирутсквгп набора» '). Этоп. сравнптельно благодушный оптимязиъ, 
готовый признать «довольно д11ятульныиь' время, въ котороиъ ничего не 
делалось для р'Ь|иен1Я врептьянскиго вопроса, возложить всю надежду въ 
Х'Ьа% освобождевЕя на улучшен!» яравовъ п до поры, до вреиевв почти 
поннрпться съ неебходннистью кр'Ъ]гостпоп1 ирава, былъ ялло похожъ на 
тЬ [■оряч1е призывI^ р11Шить крестьянские д'Ьло. съ какими обращался къ 
власти юный Пушкпнъ. 

Посл1>дв1я нкташ взяты ванп изь статья, ногвященной Радищеву. 
Еще въ 182:1 г. Пушкинъ находнлъ молчип1е русской литературы о Ради- 
щеве чнепростптельвыны. Въ ЗО-хъ годахъ ояъ дважды попытался на- 
рушить это колчаяк. Вь 1833 — 4 гг. овъ писалъ большую статью, 
содержащую пзложеН1е ■> 11утеществ1я изъ Петербурга въ Могкву» и соб- 
ствеыныл его разиышлеяЕя на затронутыя Раднщевынъ тенм, но не окон- 
чидь этой статья, не над-Ьясь, вероятно, на благополучное прохождеН1в ея 
черезъ цензуру. Въ 18В() г. онъ паинсалъ дли своего >Со8;)еиеннвка> 
новую статью: ■■ Лл^'ксандръ Радищевь», но тогдашняя цензура ее но про- 
пустила. Въ обЬихъ этихъ статьяхъ вчгпоиннав^е о с11*ломъ писаты* 
Екатерин я нскаго в-Ёка вышло, однако, не такяиъ, какннъ оно было бы^ 
я'Ьроятпо, у Пушкина рав-ке. Мпопя изъ гкхъ возражений, как1Я Пушкннъ- 



■) Сочинетя Пушкниа, V, 240, 231. 
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!1н*1пяхъ сшого Же Птшкнпз. Во вгякош, случ:1* наь сказяннаго видно, 
что сч[1та1Ь Пушкина вь Кик1|ЛЛ1'Н1^кую ано):у иырляителенъ об1ие1^т11<зв11ых11 
ндеЛ 20-хъ годовъ бмло 6а непрявилыш. И въ предшествующую впоху къ 
Пуижипу било бы не вполн* приложено подобное 011[1е1'6лен1с. а ещ<' 
мен'Ьв возиожпыиъ стало оно въ :'.0-хь годахь, когда самъ Пушкинъ не 
мало изч'Ёкллся. Дая совреипнннковг, кавь н 1ля оотонства, Пушпинъ 
быль важ1'нъ прежде иееп) великчи!, художественнимъ значон!еят, гвоеП 
П0Э31П, въ ц'Ёломъ всегда сохранявшей высок!!! и благородвмП характеръ. 
Обпйе идеалы поэта, въ неЛ нырпжавш{есн и тесно свнзанпие съ шю 
"бществениоП срелоП, какая окружали его юность. негомп'Ьпио, оказнвалв 
воспитательное вл1Я111е на лвльнМпая 111)Кол'Ьн1я. Но ве1ь;и1 было бы ска- 
зать, что чпсто-публицнстнчесюя В1)зз|1'Ьи1я поэта, осоГ«пво выражавш1яся 
въ ЯО-хъ годахъ, составляли перклаточное :1вено меяду общестнеинынъ лвв- 
жен1(!Яъ 'ЗО-хъ I! 40-хъ годовг: для этого они были глпшкоиъ сложны п 
неопред-Ьдепны и въ нихъ икрядись слпшковъ зая1)Тныя уступки духу 
вроыеп и. 

Нильзя, какъ пзв+.сгно, сказать и того, чтобы этп уступки сильно 
улучшплн поллженк' самого поэта п иного облегчили ему выполнен1е его 
жплн(ч|ныхт. задачъ. Для окружаншеП его сов реиен пнет» он* оказывались 
слвшкоит. ивлыии. п Пушкипъ оставался челов'^конъ нодопрятельнынъ. 
Ояъ п спмъ попнль это, хотя не сразу. Кго пронзвмеа^н проходили черезъ 
строгую цензуру п не всегда появлялись въ св'Ьть, когда оиъ того желазъ, 
а иногда н вовсе не появлялись. Просьба его о разр'Ёшен1н сяу газеты 
бмла отклонена п лиигь незадолго до смертп онъ получнлъ ра»р-11Шен1е 
издавать журналъ, ио и въ иосл'Ёднеиь т^ статья, въ которыхъ онъ пы- 
талгл нроводить особ|'Нио лорог1е ему взгляды, при вс'Ьхъ огонораиь и 
С1ягчен1яхъ, какянп овн сопровождались, обыкионенно задерживались. (^1пиъ 
Пушкнчъ, какь хы уже упоиянали, гъ 182Н го,1а находился полъ секрвт- 
пыиъ полицейский], вадзороиъ п сверхь того былъ поставлень въ пеобхо- 
днность безпрес1анвыхъ сношен1П съ ше1|1011Ъ жаядарнонъ гр. Бенкевдор- 
(ромъ, который постоянно даеплъ чувствоиать поэту его зависимость, д^блан 
еиу, въ наружно в'Ьжлпыоб фор»11, обндннл по существу заи11'1Пп1я не 
только по поводу его лптературныхъ нропзвслеп1й илн по4здоВ1., безъ 
особаю о томъ сообщеи^я, по Гогс!н, но даже по поводу его жсн1аьбы. 
Приближенность къ государю не избавляла Пушнина отт. контроля надъ 
рго перепиской, н этотъ контроль просгаралси даже на письма къ жвп*. 
ТоиппыЛ двусяысленной. нрот11вор1;чнвоП ебстановиоЛ своеП жызпв, Пуш- 
кпнъ НС рнзь ноаыиылль бросить я нрпдворпую службу, и Петербург!., но 
ыь такнхъ слу'ылхъ друзья упрекали его вь неблагодярностп. згм'Ьвая 
такими упреками за одну нзъ саиыхъ чувствнтельНыхъ его струнъ. «;)то 
хуже лнберализиа», говорплъ онъ и оставался, ве рвзставаясь, однако, 



Профессоръ сороковые годовъ. 

(Т. я Грановсмй). 

Прошло уже бол'Ье лолустол'Ьт1я со двя лиертп Т. И. Гравовскагп. Въ- 
«го лип^ сошелъ въ югил^ одпвъ пзъ лучшихъ представителей руггкой 
увнверситечсБоВ наука и пдииъ озъ ванбол^е водвыхъ вождеО русскаго 
обществевваго дв[1жен1Я тоВ поры, когда посл'Ёднее стало прввинать осо- 
бевво широк1б а созвательиыА каряктеръ. Озиакоивться съ духовной фп- 
зюнои^сО аокоВнаго псторпка, опред'Ёлмть, вакь складывались в кпкъ. 
окончательно виразвлвсь его основныя воззр'Бн1я, звачвло бы воэтоау не 
только оглявуться ва иуть, ароПдецныП русскоП встарнчегкоО наукой за 
погл'Ьдн1Я пятьдссятъ л'Ётъ, но п раскрыть ^[ередъ собою историю умствон- 
ваго разввт1я русскаго общества ва одвоП шъ ванбол'Ье любопытвыхь и 
содержательныхъ ея стравацъ. Правда, осущес1В.1ев1е такоП задачи, иред- 
ставляющеЁ высо|[]б лнтересъ, встр'Ьчаетъ и серьезныя затрудвсв!)!. Грнпов- 
скШ гораздо болЪе далъ свов^ъ совреяепвикиии.. нежели осгавилъ вотои- 
ству. Прежде всего и бол-Ье всего профессор!, деятель устннго слова, онъ 
пнсадъ пало и неохотно; были на это и лругЫ причины. 1{;1К'Ь бы 10 ни 
было, во, благодаря этому "бстонтельству, вастоящее его зва'1е111е далеко не 
оолво вскрынастсп въ тЬ^ъ его трулахь, которые вопалв вь печать п до- 
шлв до иасъ. Произиеден1Я, яапечатанныя пнъ смипыъ в потоиъ вошедвая 
въ собранте его сочввев1Й, отдЪьныя лепц!», заппсапння и поздиге на- 
печатанный его учеиивали и слушателями, сами по себ-Ь, при вгвмъ выго- 
коиъ зва']ен]н, какое онв когутъ ви'Ёть, еще не сиособни ногвроизвегтв 
передг чнтателяви фигуру Грановсеаго во весь ея ригп.. Въ ковц!; кои- 
довъ все 8Т0 не бол'Ье, какъ 01рывки, хотя и весьма значительные, облсмкв, 
въ кшорыхъ легко чувствуется обаятельная крагота того ц1;лаго, къ какому 
овв принадлежали, во по которымъ еще нельзя составить себ'Ь впо-ш* от- 
четливаго попяпя объ этомъ цЬломь. Чтобы получить такое попяле, чт(рби 
ясно иредставвть себ'Ь м'Ьсго и роль Гравовгкаго в'1> обп11'ств1'И1[1|)1 жизни 
«го эпохи, вл!ЯН1е его вдей, а иногда в самый хдрактеръ пог"^ чельз» 
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нымъ тппояъ гбхъ п|ти(!жут1>'1ныхъ людей, въ клторЕлъ стар|^я пдеп упорт1'> 
<)оро^пс!> гъ новым» и кпторые П'Ь ияш?»1>кенш оп'аиавлпвилпгь на этиП 
борьб*, ни въ силалъ паПтгс никакого нехода ваъ нря п ае см'Ья р-Ьшпться 
ся^ло пойти въ одну кмку!о-1|[]|'*уд|. сторону». Возможное еще недоуиЬп!» 
на счетъ того, что именно полрияуиЬваетги эд'Ьсь нодъ «старыш» ндеяип, 
кртнкъ гкоЕчательво разсЬпваетх, сравнивал Граноискаго то съ Фоиъ-Вн- 
Зйнгвииъ Мнтрс'фпнушкиП, то съ г-жею ПростакокоЯ и говоря въ другоиъ 
«•ЬстЬ статьи, что «въ Гранонскоиъ спд'Ьдп дн11 иротннополоявын снствиы 
м1ров()Ззр'Ёв1й; одна— донировскан, архаическая, вся основаннан на гррднВ' 
в1>коЕыхъ нредан1яхъ, другая — новая, гиструв XIX стрл11Т1я». Стол на рас- 
путы! двухъ 111рово!(зр'11Н1(1 В нъ каждоиъ изъ нпхъ находя снмпатячныя 
для сейм стороны, ГряновгкЮ старался вслческп нрнинрять нхъ протнвор*- 
Ч1Я, но это же саиое стоян1е на распутьч «рагш^агало его пражднбно ко 
всЬмъ ианрв11лен1ямг. существонавшнлъ въ его время". Отсюда г. Скябнчев- 
ск1й вполн'Ь логично зяклкчплъ, что такой челов'Ькъ яогъ вести впередъ 
только толпу, «вс!; уиствевнын интересы которой сосредоточивались въ уз- 
кой сфер* эствтпчесннхъ еопросовъ а двухъ-трехъ рояантичеекнхъ вде8^ь- 
чвковъ>, Грвновгк1Й ввелъ се въ область воиросовъ обществен выхъ н по- 
литическпхъ. но и яд'Ьсь оаь явился «не столько иронок'Ьловкомъ глубовнхъ 
нстпнъ или новыхъ нд*:й, сколько );удожнпкоят.-созерцателемъ« '). Въ стать* 
г. Скабичекскаго Грановскому посылался между прочрчъ уирекъ аа то, ЧТ1> 
онъ отставвилъ систему класс и четки го образовин1я. Пемвого снусгн г, Кмо- 
ввйскШ тотъ же фпктъ оОраталъ въ похвалу покойному историку, утвер- 
ллпя, что 1]осл1:лп1б <ратовалъ аа нстинно-охранительиыя вичалв» ^). Ва- 
конвцъ, не такъ давно проф. А. П. ВеселовсмП въ своей пвто(|10граф1я 
сообщилъ, что, будучи въ нятвдеслтыхъ годпхъ студентоиъ московскаго уни- 
версвтета, онъ не иогь иристать вь иоклоннпкамъ Граповсваго, огь леншй 
котораго ему «отдавало фразой*^, и въ этояъ с.о(,бщеп1Н проф. В. I!. Лама- 
сьОй увндалъ •(>ольшой усп'Ьхъ нашего европеняяа» '). 

Я привелъ этоть, немного пестрый, буветъ характеристякъ н опыновъ 
не для того, чтобы разбирать иди опровергать нхъ. «Своего рола отв'бтъ яа 
яихъ будетъ давъ далы11.Пшинъ пзложен]емъ моего собствевваго ионвяа- 
в1я лвчвостп Гравовсвап) и его звачен1а въ русской общественной жизни. 
Приводя только что процитированные отлывм, я хот'Ьлъ пока лвшь на- 
глядно иллюстрировать иян то обстоят ельство, что пяя Граповскаго сохравн-Т» 
еще н по-сеВчась сиособнасть воабуждать^иногдв живые 1'поры и что раяногла- 



') СкабичевскШ. Очерки умственнаго развнпя нашего общества, Отеч. 
Записки. 1671, № 3, ее, 85, 88, 92, Уб, 102, 105—6. 
■ Архивъ, 1874, 807. 

■я Старина, 1890, вып. 2, 232. 



280 — 



етв'Ьтявкп голяаого упрввлр|пя; яать происколпла взъ богатой я&лорог- 
пбско!) фаиллш, млены |{отар|>П въ 1Н-И1> в1)и'Ё, вь пер1о,тъ саюстоятель- 
нагп (:ущрстаова111Я .Малорогс1и, славплягь свопяъ у||4н1е1гь собирать не- 
■влыя Сюпиствв ив счетъ [[одвластныхъ ииъ крестьпвь и козвбовъ. Но 
общиствелпая пСн-тняовка, окружавшая 1'рпновскаго вт. эти рвян1е 01Ч) гиды, 
какъ-то лпшь скользнула по ш^иь, не оставнвъ зам-Ьтныхъ сл-Ьдовъ въ 
его душевнйн1> склад'Ь. ^л то вл1яи1о расы и природы сказалось и» негь 
р^зкпин чертами. Малороссъ по пропс\ожден1ю, гинь св'Ьтлаго н ви-ЬггЬ 
вадуичивап» русгкяго юга, онъ какъ будто аанвстковаль отъ тамошпеЯ 
нрвролы богатство поэтяческнхъ тоновь своего душевнаго иастровн1я, 
■ягкую ровность характера п ту прозрачную дынку легкоП грустя, которая 
окутывма его даже въ лучш1л нняут|.( пго жнзпп. Неипло, повпдняопу, 
дЮствовала на созлан1в его характера и мать его, люйящня а ойлалпвшая 
н'Ькоторыиг обраяонан1емъ женщина, которую овъ арастно дюйнлъ н 
в^1^яв^ю которой прпнпсывлл'ь впосл'Ёдств!!! ВСЁ лутшЕЯ своп гвобсгва. Но 
я мать не могла или не хотЬла пересилать беяпечность отпа п сколько- 
ннйуль правильно ностввять у'1оя]С сына. ГранояскШ въ своп рвяв1е гоцы 
учплса въ полмоиь снысл-!; иона «ионемяогу, чежу-нибудь п какъ-впбудь»- 
Къ нему нрнм'Ънялагь обыкновенная въ тогдашнеЛ пом1>щп'1ьеп сред'Ь си- 
стема восиптав1л съ помощью гуверыеровъ-яиоземцевь п папг1оновъ, но и 
та въ копець ралстрвивалась без ала(1ерн остью оща. Сперва у Граповскаго 
были гувернеры -пнозеицы, благодаря воторнмъ онъ познакоиилсп съ 
францрскияъ п апгл|11скиз|Е> языкамп, зап'Ёиъ его, тринадцати л'Ьтъ отъ 
роду, отвезли было въ Москву, въ нЬиецкШ пансшнъ Кнстер;!, но, про- 
держднъ тамъ неполные два года, втечем!*' когорыхь онъ не угп1!лъ дажр 
научиться н11яенкому лзыку, взяли домой па канпкулы и нг панс11)нъ не 
вернули. Предоставленный самому себ*. томясь скукою, онъ сталъ на- 
полнять прллдпое время охотой н чтентемъ, доставая кннгн нзъ бнб.1]отекъ 
сосЬднпхъ богатых ь помЬщиковъ и читая безъ разбора все, что попадалось 
иодъ руку. Особенно увлекался опъ въ то время Внльтеръ-Скотгомь, впервые 
н съ самой СВЕТЛОЙ стороны открывгапш. псредъ внмъ М1ръ среднев'Ьковой 
рыцарской Р.вроиы: любовь къ этому ннсателю надолго сохранилась у пего 
п впогл11дсти1и. 

Такъ ироходнлп годы, н юнош11 грозила опасность остатьсл безъ вся- 
кнго сястематическоп» образования. На,№ было однако иодумять о тоиъ иди 
ииоиъ устройств1; дальвЬЙЕней его судьбы. Отецъ позаботился толкиуть его 
на готовую, проторенную дорожку— он ре д'Ьлить на службу. Саяъ Граяовсв1й 
поду1ыва,1ъ даже вступить въ военную службу, но уй-Ьжлен1Я матери за- 
ставплп его иыПрать гражтанское поприще. Въ 1831 г. онъ отправился 
въ Петерйур1ъ и зд^сь ностунилъ на С1у«бу въ денартаиевтъ нипистерсгви 
нвост1'апныхъ д1;лъ. Вя'Ьшняго толчка, заилючавшагося въ перем'Ьн-Ь об- 
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саиостоятсльномъ чгевш. Ип. псторическпяъ рояяновг, оть поэт1)В1. «пь 
иерешелъ къ научнняь гочпнепЬшъ ио нс10р1и. Знакоиство съ ко^нфгямд 
исторической литературы Фрашии п Англ1и, съ трудами Мишле, Гпз'|, 
Тьеррн, Робертсова, Юяв я Гнббони, пр1п<5р'Ьтенвое па годы уЕшвергитетсвпй 
жизи», про'шо прпкязало то гиип»Т1и къ игторнчссвоЗ наук'Ь и, если не 
дало ему вполп* ц-Ьльиаго м1рпвоззр11и1я, то все же обогатило его уш. 
рядовъ олред'Ьленныхъ ндей. Особеино высико ц-Ьнилъ онъ въ зто вреия 
Ог, Тьеррв т[ даже и«рев*'Л1. (>ыло па русскШ язикъ лн'к чвстп еги ^'■^л- 
воевани! Лншв Ыориапиамцг. Между тЪчъ продол жанитяся нат<;р!а.1Ы1ая 
необез пе чей )< ость положеиш Граяивскаго вывуждалк его пскат1> себ'Ъ того 
влн иного заработка, и «въ уже очеш. рано выггуонлъ ва литературное 
нопрвще, въ качеств'Ь сотрудавна «Пп6л10текп для Чтеи1Я> Сеиковскаго. 
Въ 1835 г. въ этомъ журнале была напечатана аервад игторлчпкпя 
статьи Граповскаго, спставленвая по 1ийфнгу п Деппннгу, подъ яа:!ва111езп1 
*Судьбы енроПскаго народа». Статья ати, не дающая предвид'Ьть блестящей 
славы, кавая окружила й11осл'1>№'ТВ111 ня автода, аах1:чательна только евоизп) 
яСЕЫкъ изложел1е11ъ и пропикающпиъ ое гуиапаыиъ нагтроен]е)11.. Гра* 
Я0ВСК1П и поел* того работалъ ещр н'Ьсколько е]10[ПРнн вь журиалЬ Сен- 
ковгквго, но (;ношеи1я съ посл-йдннкъ не оказали на него никакого за- 
!гЬтвлго ВЛ1ЯЫ1Я. Блестящсв, порою злое, порою площадное, но всегда почти 
безпредметвос остроук1е «барона Браийеуса». пе согретое нпкакииъ игкрен- 
вямъ в страпнымъ уб*жлев11'иъ, было очень далеко отъ влуичивой серь- 
езности его юнлго сотрудника, ц дли Грановсваго сотрудничество вь 
«Библ1отеБ1: для Чтев!я> осталось лишь средствояъ дитературнаго зара- 
ботка, но не гд1!Л)1Лось атаномъ его уиствениаго рвзвиТ1я. Равнмяъ обра- 
зоиъ в среди кружка товарнщеЛ-стулентовь, вь которимъ онъ нрнща.]гл, 
онъ не встр*чалъ спльвыхъ толчковъ въ далыгЬйшоиу двнжвнш виередъ. 
Стоя въ сущности ва 01иоГ[ съ ивни ступени развкля. онъ въ то ян* 
время ивогихь цзг нихъ превосходплъ своей нравствевной чистотой п 
едва-лп не вгЬхъ— свонвн богатыми способностями. ^Зти снособиостп обра- 
тили ва него виняаи]е уипверсптетскаго начальства и ему пдФлано было 
првдложвн1е отправиться на казенный счетъ за Гранину для приготовлен1н 
къ профессур1;. Но овь гчнгалъ глбя въ это вреия снязаивыяъ романи- 
ческинн отиошев]янв, существовавшиии яежду нннъ н одною д'ЬвушкоП 
нзъ иоиЬщичьсй семьи, жпкшей ио соседству съ им11Н1емъ его отца, ц 
отвлоиидъ это иредложен1е. Окончпвъ курсъ въ университет*, оиъ ноге- 
лися въ Петербург* и вновь постуинлъ яа службу, иа зтоть рааъ въ 
■орское ипппстерство, сек[1етареиъ перваго отл'Ьлен1Я гпдроГ|шфическаго 
деиартаяента; нъ то же вреия онь продолжал], работать вь литератур-Ь, 
пов'Ьщая свои С1атьи въ *Вабл1отек'Ь ,гля Ч1ен]я» и въ «Зициклопеди^ 
ческошъ Ленсвион'Ё» Плюпшрв. 



— 284 — 

'«тпечатикъ, Грпнпнск!Я меи'Ье, Ч'Ьиъ кгооиЛо. иогь мзНкйп этой судьбы. 
Вь его иягкой, поэтнчегкоП ц гунанной натур-Ь бшэ иного родствен нпго 
<^1авБевв<]у. 11огл-ёле1|П, рискрывъ новы** горизонты его ныс^ш, полсклзавъ 
еиу пнос, болЬв шнрокпе цоннмнк!!' науки и жизни, заставплъ звучать 
вь этой боттой, но но ваолн11 1Ш10 разворяувни'йгя ватур!. иолчавт1я 
рвн^е струны н сд^лалп! руководнп'лемъ молодого пгторнкп на нононг 
110нрвщ'1> зваиШ, устйнлвивь мржду винъ и гобою 111сяое лу^юнное (1(^шс- 
Н1е ' ). Обог,1Н№вный первыми решьтатаяп этого пб[Ц1>п1я, ГраповскШ 
вы'Ьхадъ яа Гранину, въ Иерлннъ, питая новня с.трР11лен1я, готовягь 
полн'Ьо влснрннить ннечатл'Ён1я н урпкв европейсБоП пауки. Н'ЬскоЛ1,ко 
вндержвкь изъ [шрепнсвн друзеП лучше всего ноиогутъ памъ внясннть 
■содержав!'' зтнхь стреиленШ и тотъ гтрапно- сосредоточив вый хврактеръ. 
какой нрниннали они, по крайпеП м'Ьр*, у (Станкевича и какой непаб'бжнр 
дилхенъ былъ заразительно д'Ъйгтыовнть л на Гранокгкаго. Для Станке- 
вичи Берлняь, этотъ нентръ гегел1анско(1 фнлософш, являлся нв обыкно- 
врнвмяь уииверситетскниъ городомъ, въ Еотороиъ удобно ливершпть свое 
вбразош1н1е, а своего рода оСЬтованноО зевлей. вь которой онъ палкялся 
авйтн высшую нгтнву, какая осв11тнла би ему всю жизнь. «Тн въ 
1!ерлив1;! Ти дослиъ ц%лн тиоего странств1я1 — писалъ онъ Грановскому 
14 1юна 1836 г.— Я воображаю, какъ сжалось твое сердце, Еогда ты 
увкл'Ёлъ этотъ н1111е|1К1Й городъ, на который каждый 1П'1> вйС!' впаложилъ 
«вою падежду... Над'1!юсь, ты сд<']1жишь с:'ое об;Ёщая1е и панн[НРН1ь нн'Ь 
« тбхъ чулакахъ, отъ которы\ъ иы лгдеиъ себ* дуи]ев!1аго нозрожлвН1Я. 
I1ризнлю(^ь тебЬ, мвЬ давно стало душно отъ этой проклятой нрнзв-Ьгт- 
яостп, отъ этого откладыванья. Когда же нвбудь вадоГшо отбросн1ь ату 
робкую уступчивость, йту ученическую скроиность, стать лпномъ къ лицу 
«ъ тбин обйльстнтедявн дуп!н. которые тайною, отрадною надеждою под- 
держнван,ть жизнь ея, и пптре^ювать отъ инкъ враяунмтельнаго ответа. 
Воля твои, я не нонняаю иатуралпста, К';торый счктаетъ ногн у козявокъ, 
и историка, который, начавъ съ Рояула, въ ц'блую жпзнь ае дойдеть до 
Нуйы Пожпнлтя. — но ноннмаш человека, который знаегь о г.у1Ц1.'ствовян1н 
и снорахъ мыслителей и б-Ьжить пхь, и отдается вь волю своего земного 
поатйнсскаго чувства, Кслн нользя ничего знать, стоитъ работать до кро- 
ваввго пота, чтобъ узнать хоть это. Тогда въ моеиъ отчаня1а, въ моеят. 
ропот* будеть больше счйст1я. больте поэз1н, но крайней и'Ьр'Ь, нежели 
въ йтоиъ роокомь откяа!; оть своего до^'тоннпва, отъ (■нои\ъ нотребнистей, 
<яаъ. Тогда, можетъ быть, я лучше поНиу сиирен1о в*ры; тогдв я, иожетъ 



') въ {юнЪ !336 г. онъ писалъ Грановскому: <ты самъ олобрнлъ мои 
занят1я, ты самъ подалъ намъ руку и мы прочли въ душ'Ь таоеП. что ты 
яашъ>. Таыже, с. 186. 
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■д'ПТйй'" поры останалчсн. повидииои^, пплотрягеннымь у Гриновскнго, и 
породившее недиаЬ|че [П. кяиоП наукЬ; все лтп прннно его къ тяже-юй и 
глухоП тоск!!. Обеэплкоевиий ею, Станкевачъ погп'Ьшпл'ь прядтв ену на 
поиощь, тЬиь боЛ'Ье Д'ЬЙ1*т[1|]ге.1ьнтю, что вь жялооа^ь Гряновскаго от. 
(■лышалъ отголоски настро'Л11а, недивно и «е виолнЬ еще «•■рржптаго ииь 
4^А11Н]1ъ. Оаъ старался ^б■6днть Граповскаго. что соая*Н1е — яеобходииыЯ и 
тконимЛ 11ер1одъ иъ квзпо челов1>&а; вопросъ только вь тоиъ, какъ 
перрЛтп отъ пего Къ приииренш сь жпзнью н въ д-Ьятельностн. «ВсякШ 
другой р1;шил1. би эго д*ло просто: стремись къ тоиу, чего желаешь; ншн 
отв'Ьты на тЬ вопросы, которые съ большею силою гнетуть тобя; ступай 
въ тотъ М1ръ, которого граждлннвомь ты себя чувствусва. Но н не склжу 
пей* этого — яе только потону, что жел*311ая веоохолняость яастпнит!. тебя 
заминаться яногямъ, о чеы!. души не спрашивала, но в потому, что 
ясно созват!. СВ01Г потребности Н1.> есть д11ло одной мниу1Ы>. Приводя въ 
првм'Ьръ соГ>ственнын ланяття. онъ говорпль, что онъ началг бым зани- 
иаться всторк'й ''Два-лп ве бпл'Ье всего по «привычк* кь не деятель ноет и 
у>а, которая Д'Ьлапа гтрг1В1нмнъ зянлт1е философ1ей п пар'кдка сбдавалв 
каквиь-то холодонь нен'6р1я къ зогтонпгтву ума», Пзъ зтого <;остопн1я его 
выы'ло зваконотво сь у'1ен1ея|. Швллнвга. «Оковн сшия съ души, вогдач 
я увидЪль, что нн'к одной всеоГгьинлющей ндеп н'Ьтъ знив1Я, что жнзнь 
есть само наслажден 16 любвп н что все другое — нрвзрзкъ Теперь есть 
ц^ль передо иною. Я хочу полпаго единства въ м]рЪ коего звав1Я, 
ючу дать себ'Ь отчетъ въ важдомъ явлоя^я, хочу впл'Ьть свпзь еш 
съ жнзвш ц'Ьлш'о Н1ра, его нсаОходниость, его роль въ развп'пп 
этой нден». Т-Ьчъ васт(|Г|чпв1;е указываль Ставш'внчъ своему другу 
ва нсобходииость выработки фплософскаго М1{)осоз1'рцин1!1, чю не на- 
юдилъ въ веаъ аадвтковъ узкаго спе111алист8. «Другое Л'Ьло — прагхатя- 
ческ1Й ввтересъ въ ваук'Ё; тогда она срндство, в это эанят1е им^етъ 
св(1Ю прелесть; по для этого надобно пм11гь страсть, преадолЬвающую 
всЬ труды, а къ этакой (^трастп способны люди одвосторйвн1е. Ты 
не нзъ этого рода людсП: — это можно узнать, взглявуввш па тебя. Больше 
простора дуи1'Ъ, мой лнлый Грановс1;1й! Т(:пе|1Ь ты занимаешься истлр1еВ; 
шобн же ее какъ поэз1Ю, - прежде, неагелн ты снижешь ее съ пдеею, — 
кавъ картлну развообразвоб и причудлпвеП жнзнл чело1111<1ества, какъ 
вадачу, которой р'Ьн1ев1е не въ вей, а въ тсб'Ь, н которое вызовется 
строгвнъ 11ытлеп]емъ, нринегепнымъ въ вауку 11оэз1п н фллосеф])! — 
вогь душа сущаго. Это жизнь, любовь: вв'1> нхъ все мертво, Ты скорбишь 
о тоиъ, что едва знаешь плена тЬхъ людей, которыхъ Мнллеръ налывалъ 
великими. 1!е пшоря о токь. что на счетъ иелич1я людей можно вмЬь 
развыя понят1я съ Мпллеронъ. я скажу: что за по']ребвость узнать и того. 
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II и11ста,^как1, понято было многими эн'гуз1апа111! д*до фравдузскоП ре- 
колюц!!!,— окончилась горЕ'Кннъ ра:1очиро[|}Щ1емъ н, ч'кнъ \-л\Сшч (тл» это 
разочаронан!!?, тЬиъ настоптр.1ьн1я' скалывалась неибходниоггь пров-Ьрить 
оснонныя иолон[ен!я старой гистрмы понпман!» ойщественпых!. 'ЯНОшенШ, 
въ раики которой решительно нц укладывалнсь факты, плншкпит. гроиво' 
говоривш^б аа себя, слтиконъ св'Ьж'\б въ общеП памяти, чтоби охъ иожво 
было обойти Я.111 забить. Эти факты гапн по себЪ способны были подо- 
рвать въ общественном!' сознаН1н в'Ьру въ старую систеку, ни говори уже 
о тоиъ, что па иосл1>лпюю. как1. пдеИную внноввнцу недаввпхъ потрлсон!П, 
било воадвнгнуто н пряное гопен]е со стороны поб'Ёдввяшхъ въ борь(гЬ 
пр с дета пикулей старыхъ порядковъ. НаучноП мысли предстояло теперь со- 
здать янун) те(1р1ю, кот-орая иогла бы исправить увл(!чен1я и врайиостн 
пр1>жде го си од ст во м а в ш их г воззр'ЁнШ. Работа въ этокь смысд-к и была ва 
■шта, когда выдвинута была идея народности Абстрактный че.юв'Ькъ те- 
оротнковь XVIII стол1!Т1я у I1цслцт^;^^;(1 Х1Х-го устуипль свое иЬсто «оня- 
Г1Ю о пащояадьяости, какь сьовибразнонъ организме, пи'кющем'Ь особыя 
свойства, присущ!)! исЬмь его членанъ и опред'Ьляющ1я ет пстор|1о; л^сто 
разсудочвоЛ философ1п заняло историческое изучеи1е, Посл'Ьднек аои1ло прн 
атомъ въ двухъ наиравлеязя^г. Одно пзь пнхъ проявилось ло ирсииуществу 
во фравпузскоП лстор11)гра|1и » заключались въ изучеи1и гспезаса ноиыхь 
иол НТВ чески \ъ идеП и форнь, утернЕдеяныхь па иатериК'Ь Европы рево- 
люи1ею; такое 11зучеи1е должно было вовостн и къ косвенноиу оиравлаН1Ю 
этнхъ ндеП, ог.уществлен1в которыхъ оказывалось ве д4ломъ лвчнагп про- 
извола во млодоыъ историчесвнго процесса. Д1;йствительио. гъ точки зр*- 
[|1Я яясятелсй этой школы, существевною частью псториче1'Каго врог|)есса 
является развит)е личиостп: такн1ъ обраэонъ, подъ пхъ пероиъ встор1Я 
выступила своего рода защнтвниею гонинаго либерализма. Вол'Ёе глубоко н 
последовательно, по вяйсгЬ и би-т^е одвостороние новое ноззр'Ьвзе ралввто 
бы.ю другинъ иаиравлеп1|':11ъ, самые ярк1е а талаягливыо прелставвтелв 
котораго д1;Пствоавлн вь Гернап1Н. Зд*сь ииевно создалась, въ трудахъ 
Нибурп, Савимьи, ЭПхгириа, Як. Грима и ихъ ийсл11.1овагелеб, ц1;лая 
1нк'1ла, выставившая своеобразиое учея1е о иутн шторическаго разант1я 
чмов-Ьчества. Въ прямую противоиоложность фнлософанъ врои1лаго столе- 
тии, склиакыиъ едва-лп не всё формы чр-чоя^ческоП ягизяи выводить нзъ 
сознательно!! волн еливнчноП личности и все соединеи!л люгеЯ разсмлтри- 
вать, какъ н*что механическое, данная школа выдвинула мысль о б1'ЗСо- 
знлтельномъ процесс* органнческаго ра";вит!я, являющемся истиввынъ двн- 
гателемъ п вм^С!* едингтвеннынъ содсрнаи!еиъ истор1и. Языкъ. право, 
Г1)суда|1гтиенны1! учрекдеи!» иарида не созданы тою пли лруюю личиистью, 
не возникли въ силу договора, а оргнпнческя п строго иоследовительнп 
развились нзъ основиыхъ особенностей народпаго характера, прелстивляя 
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«цоказать, сколько быдо полпжнтрльнаго въ его вынодахъ и ской^Й 
паэз10 вь его возз|1'ЁВ111 ка цгтор]Ю!'; лучшими каяествимв ЦиОура, как1. 
осторвЕи. овъ готовъ |1ылъ гчвтать его творческую фа11таз[Ю в то пылое 
учасг1Р. гь которыяь онъ относидся къ налагасынп, и«1, Ымлшт. в бла- 
годаря Бпторону даже (ставовилгя саиъ вь ряды горячахъ приверженцев!. 
и;1И враговь оппгываемыхь ляцъ» '). Гранов^-юй. съ его художоственноП 
натурой, вь которое Отан пенить такь рано н и'Ьтко опред'Ьлвлъ отсутств]<' 
скловности къ учевоО спси!алв:1ац1и, вс нъ пр1е)1а\ъ, а въ результатах!, 
учепой ра(>оты вид'ёлъ главвие ея лостопвствп и, хотя иоимиалъ всю важ- 
пость праввльвых'Ь пр1ик1овъ, но ясспособенъ быль восхвщвться вив са 
пихп по себ'Ь. Неулввительно, чти прв такояъ вонв!1тв1и наупв овь вм- 
иесь огоГюиио глубок1я и ноучятельныя впвч«гл*а1я главпыиь оОразомъ ва1. 
левгий Савнньв и Гвттера, о которыхъ онъ не иш-ь вь это в[«мя ннсать 
ннач*', кикъ въ восто|1жепяихъ вь1ражеа1ях[.. Черезт. посредство Сивппыг 
полна кои и дел овъ гъ га>р1сю иргавнч'^скаго развпт1я пародовъ, п она легда 
въ оеаову его научныхъ впззр-ЬнШ. Новую поддержку длл полонен1а этоП 
'геор]в и С1пл11е широкую пхъ постановку иашелъ оаъ вн'Ь свовхъ све- 
щильвыхъ псто|1П'!сскихъ занятой, въ филоспф1а Гегеля, къ тщат1^льнояу 
изучению котороП овь врлстуииль съ прд'Ёздоиь въ Берлннь Станкеивча и 
въ эвачвтельноЛ н^Ьр* ппдъ руководствшъ послЬдннго ^). 

Учеи!е Гегеля гдпшкомъ известно, чтобы излагать его зд'Ьгь, хоти бы 
вг ганыхь к|1!1ТК11хъ чер1а\ъ. Э|-г едлисгвевная по своей граид11)ЗНоет11 
фвлоспфскан гвгтенп, одвпиъ нео')Ы'1айно шврокияъ разчахпмъ охн&тившвл 
весь 111рь, предсти пившая всю жизнь природы н в^-ю историю чедо1гЬче(^тва, 
какъ веврериввое рл^в11Т1е одного в ткго же и'Ьчпаго д1алрктпческаго про- 
цесса, въ себ'Ь спиомь ваходнщаго высшую истину п полное оправдан!?, 
глубоко нотрягла н увлекла Грявовскаго, нзбавпвъ его оть тяжслыхъ со- 
мн'Ьвт п обезпечпвъ ему В113М1РЖНость цЪьнат и]рогозерпан1я. Въ гегол!- 
:1НГКоП ф|1.111С(|ф1н ОНЪ вншель в ври»ирен1е съ жизнью на ночв'Ё ирпзиа- 
н1я ея разуяностп, и сиысдъ нвучвоЛ работы, направлевной къ рагкрыт1К1 
этой разумности. «ИИръ Вож!й - читаенъ мы въ пдионь берлинском!. 
писья'Ь Граповскаго — хорошт. п разукень, только ип пего надо сяотр^ть 
разуннымв очами. А у пасъ часто преглупыя очн. Хаогь въ вась, въ 
нвшихъ пдеяхъ, въ нашихъ поняпяхъ. а ны п|1Пнисыоаеяъ его шру. 
Точио вакь человеку въ зеленыхъ очкахь все важесся зеленыиъ, хотя 



') Сочинен1а Грановскаго. 3 изд.. ч. II, 8, 118, 49. 

') Любопытно оты'Ьтнть, какъ даже въ я^которыхь частноетяхъ Гравов- 
скШ сл-Ьдовалъ голкоаак1янъ своеги лругз; ср хоти бы обънсн1:н1е мн'Ьн1я 
Гегеля о безполезности ис1ор1и въ имсьм'Ь Станкевича 25 1к>нй 1838 г. и въ 
р*чи, пронзнесенноп Грановскниъ въ 18.52 г. {Переписка. 264 н СочннеВ1Я 
Грановскаго, ч. I, 23—4). 
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вгецЪо тПтн вь абгтрактныя гхемн его ф||.ин;("(|1н, ни принять впплн* 
пре,|стаилен11ыв ею лдносторонп1е уроки консерватизма, иачав[П1е къ тому 
же вызывать отЕюръ я среди слинхъ «'{шеидих-т, гвгел^авцеиъ. Этоку жЬ- 
талн н сильно развитое нъ псиъ художестпгннпе чувство, и ига созвалаьно- 
яаправлрнный пвт1'[1есъ къ совреиенностп. Онъ слишкогь сильно чувство- 
валъ крпгиту прошлой жнзвп чслов'Ьчесгна, '[тойы быть въ состиян1п по- 
жертвовать ея красками и цветами гилынъ ваучнмкъ построенмаъ, а ое- 
р11лкп. пачавъ работу, какъ (трппЯ миглнтель, овъ икявчнвял!. рр, какъ 
вгтниныП худ'1Ж11нкъ. -11 — писаль онъ Нек-йрову нзъ Ьсрлвва — прпчелъ н 
понядъ вь иодлинннк'Ь Тацита. Какля душа была у этого челов'Ька! Писд'Ь 
111е1!1Т(||ра мн* никто пе далъ такого нпааждо111Я. Я ^от1;лъ было делать 
илг него выпоски. читать, какъ историка, и не ед'Ьлалъ ничего, иотому 
что чнталъ его, какъ поэта. У него 6ол11е нгтннво-чодов11Ф'гко(1 грустноП 
поа:)!!!, пожйлп у всЬхъ римскихт. поэтовъ ам'ЁсгЬ. У него пало любви, н» 
эа то какая бдагородввн нрнаввгть, какое прекрагипе пролр11В1е» '). Вь 
В"рлпн'Ь ГрановгкШ встр1:тплгя, между прочниъ, сь супружеской чотоЯ Фро- 
ловыхъ, скоро и близко сдружился гг пики II впоглйтств! и зялвлялъ, что 
ничье вд|ин№ не было для него такъ благотворпо. какъ нхъ. Пи сдовагь 
же 11р1ят1'ля Грани неким I. пм1'.гт'Ь съ ппиъ аввшаго нъ БерлинЁ. Я. М. 
Нев-Ьрова, вл1ПН!с Е. II. Фроловой, высоко обряапвяниоП н развитой жен- 
щвпм, скаяялось въ юиъ, что «она заставила Г]1ано11гквго вглядываться 
въ современное общество, сочувствовать его витерегамь и оживила его взгля1Ъ 
иакъ на мнвупшую жпянь М1'ЛонЬчества, такъ и па настоящее его стреиле- 
Н|е> % Бол^ близкое ;1инко1ство съ тониншей цврош'П,скоЯ жизнью не 
могло ПС плдпрвап. в1;ры нь т1ЛИ11е со11в|111]''пство существующим, отноше- 
ний, и зтотъ практич1'С1;1п |;омнентар1й кь 0ТВ.1СЧЙНИ0Й теорш Д11.Ш''НЪ былъ 
благотворно под1;Пстновпть аа Грановскяго. Наконецъ, вл1яп1е н^мепкихъ 
исторнкокг н философовъ только заслонили сойот, но не алглушнл" окон- 
чательно б||Л'Ъ|> раипихъ впечатл'^вЮ, вмнесеииыхъ пнъ озг научерпя фран- 
цулскпхъ нсторн чески 1Ъ писателей. Темою своей магистерской тссертящи 
онъ выбмралъ въ это время вопросъ объ обрл311ван)и п упадк'Ё пародиыхъ 
общинъ въ средн1С в*11а. бывнпй пре1Метомъ язучон1Я Гвзо п Тьерри. С.тЬ- 
довъ того же ВЛ1ЯН1Я нельзя ив в11Д'1ль й въ обшемъ 0!1рРЛ'Ьлеи1я. какое 
нрндвввлъ Гр11новсв1Й всторш. «Меня— пнсалъ пнъ — почти всключительпо 
яа11НПпе1Ъ развитЁе И1^л11тнческ"Л ф<фям п уч|1ея1лен1П Это одписгороннее 
лпправЛ''й1в, но я не могу плъ него вырваться». Сь ЭТ1>(1 точки зр11н1л онъ 
не ирвдавалъ бильтого знвчев1Я сре.твев'Ьковс й нстор1и славянства, хотя 
тепло относился къ важ.1яиъ нробушдавшагося славнвскаго двпжен!я и ук'клъ 



') Русская Старннэ. 1880, ?* 4. 746. 
чТ. Н. Граковск1Й., с. 76; Русск. Старива, 1Й80. № 4. с. 754 
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взгляды Грановскиго и иакпплялнсь у ниго лаяния, его нлчпнало все снл1.- 
н110 тннуть на родину, къ живому оОтествепноиу Д'Ьлу, какое пкъ усмл- 
трпвалъ дли гебя въ профяггорств*. Сухая и одинокая кабинетная работа 
была пе ло веиъ. Еиу вужво было д'клиться съ другими репультатанп 
свояхъ трудовъ. леревидлть ныгль ненндленво вь жнвоо глови и ипд'Ьть 
ишвиннш; ниъ виечатл*н1е, «Мв* надоело беяд'6йств1е, — цясалъ онъ въ 
кпви11 своего прейывпв1я въ Борлпы'Ь. — 1Ьлишпи1>, '1то я не Т(^ряю врен<^- 
Я1[ зд'Ьсь, что си|1Д-(1н1я «он уне.шчнваются съ кяждивь дпемъ, во рябо- 
гать только для себя скучв", ми!! нужаа жпвия дЬигельпистЕр^. Иланг и 
з|[ачен1в атоВ деятельности у»н вырвсовывались по]издг нянь, уверенность 
вь своихъ снлаль ляилась ви11СгЬ сь 01[регЬл1'ниогтью в:1глядовг. ^МнЬ 
кажется, что я югу дЬЙствонать при настошднхъ «олм. силахъ и д411- 
отвовать нмсвпо словомъ, — пнсаль онь друзьямь.^Чго такое двръ слова? 
крагвореч^еУ У иевл есть оно, потоку что у невя есть теплая дувш в 
у6*ждвН1Я. Я ув^Ьронь, что меня будутъ слушать студенты. У меня еще 
11*ть св'Ьд1:н1Я, нужвыхъ для нсторнва въ настоящемъ сяыгл*; н еще не 
анаю игтор!И, во ив* кажетгл, что жиишаю л чувствую ее» '). Твкякъ 
обрааомт: онъ нашелъ, виковель, свое нсткнкое прнаван!*, ввгтоящуж свою 
дорогу иь жпэан: пзбриннан наука явилась дли него ио средпвомъ лачнаго 
(■ущестновин1я, не ннтереспымъ занят1емъ, удовлетворяющивъ лпчвые 
вкусы, а полрпщенъ для служов|Я вйжнеПшииъ вятересанъ родного обще- 
ства и народа. 

11рсбывав1е вт. Бсрнне закончило гобою для Граноаскаго нодготоввтвль- 
ныб пер1одъ его жпзпн п оно же вавбол^е содеВствовяло выясвен1Ю » 
унрочев1Ю глпвныхъ особенностеЯ его духовной личномн. вполне опреде- 
ленво сложившейся ко в!>ен1Ч1Г[ его нр1ез1а въ Мискву. Мы не хотякъ ска- 
зать атпвъ, чтобы его взгляды въ даппую нору вылились въ вастольке проч- 
ную н окаиенелую систему, что не были способны кг дальнеПпгему 
развнт1ю в не допускали ноаиожлостл каквхъ-лвбо изв*вев1Й. Освовныя 
его воз.'1р'|1Н1Я, дейгтвнп-льно. осталась лпизненнымв, во отдельные л очевь 
существенные взгляды лолвергалнсь весьна слльныяъ нсдчасъ вндовзаеве- 
Н1Я111', о которы:1ъ навъ лрндется елк- говорвть. II утл ввдовзя'Ьиен^я явля- 
лась ]1езультато«ь не только работы отвлеченной яыслл, но л окружавшей 
ученаго обстааоввв, вызывались нопшкамн ответа ва запросы, предъявляв- 
Ш1есл къ нему общественною хнллью. съ кото]№Л онь воше.1ъ теперь вь 
постоянное п тЬсние сонрнкосновен1е. Насколько тн\о л гловойно быюте- 
'1ен1е предъвдущеВ жвзнв Гравовсваго, сперва въ Петербурге, нотоиъ за гравн- 
ивй, настолько же его московская жпзвь. ■эгтаваясь во внешности довольно идво- 
образиоб, были богат» востоянныиъ внутреннпкъ движен^енъ. благодаря. 



<) .Т. Н- Грзновск1Й>, 93, 86. 
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ириходилос!. читать С)ОЛ*е ответствен ние съ этой тички л^%е\я предметы, 
не|1'Ьдк<> пводи;1и снци леки1ы на острит» п бплагурство. Такь, ВиснлевгЕ1П 
йМ'Ьсто лскцШ но нежл^нвроднону прав]' разскаэыиоль анекдоты |лъ древ- 
ией впто{1]11. 11.1Н Снндуаонъ ла>(1^Н11Д1. крнтнческ!!! ра^Ооръ )|уссквхъ законивь 
^стрАннииныии иъ аудитор!» нрннЁрниин о'}разцим|[ гуда, иодйнран засгк- 
дителей нзъ студентовъ-звикъ. Вь самыхъ отношеВ1яхь между професс^^фами 
н аулоишин ошв не псч<'з^7а грубоватая патр1архальногть нраионь, позволяв- 
шая профессору впд11ть въ своеиь слушат*?лЬ не то ученика, не то под- 
чинеБпаго: въ устахъ иногнхъ ирифесглровъ угрозы ив только псключен1е1ь 
нвъ увнверснтета. во и опачой въ солдаты Оыдн довольно обыквовенныкь 
Средствомъ для вг1;1становлен1я наруиюиной въ чемь-лнбо дпспнплпкы '). 
Съ уинвереитетской ка(Юдры, правда, поставленной въ тяж^лыл услов1я 
всл'кдств)!' папшаго на нее подояр'ЪыЫ въ нейлагопадсжвопп, р'Ьдко рвз- 
давилоп. жиноо глож!, еще р'Ёже выскааыналпсь взгляды, которые д1;йствв- 
тельно стоили бы на высот'Ё говреиевной науки, п ливеь временапв а по< 
олпночк^ на вей появлялись люди, способные яижечь «свяв(енвы11 огонь» 
въ душ'к милодожп, дать тодчокъ въ солнательноВ критической работЁ 
■ыслв. Одво нрени такую роль игралъ М. Т. Каченовс1;1П, пзв'ЁстныП кавъ 
основатель скентичпской школы кь русской 11Сторшграф]н. |{го возраж1!]мн 
протнвъ Карамзиискаго И8ображев1Я русской встор1И, ставшзго нли, в'Ьри'^, 
6ыв[па1'о н въ снныП ноиенть своего появлен1я викстЬ и илображеятепь 
калепнынь, нап1ли себЬ живой отголособъ въ улахь нолодыхъ слушак-лей; 
мысдп его о нодостов'Ьрвостн древней русской истории, освованной ва сошн- 
тпльныхъ нстопппкахъ. сэнпали съ нирожлавшпивсл обраловап11[ми бол'Ьо 
ваучнаго П01'троеа1л истор!!! и на перныхъ иорахъ вызвал) лвачательный 
:>втуэ|измъ. Но КачоцовсмП, но обл1иавш1й серьеаныиъ общияъ образованккъ 
бынш1б лвн1ь д'Ёльнынъ спефалвстокъ-саиоучкой, усвонлъ себЪ въ суш- 
жнггн лишь одпн вв'ЁВ1в1е пр1еии новой пстороческой ваукп. оставшись 
чуждыми ея духу. Ояъ остановился па форяальноЯ крнтвк* нсточпикивь. 
саиыя основав1л которой были кь тому же выбрааи пмъ веудачно, п не 
пошелъ дал'к- Молодо!- поколен1е скоро обогнало его н, продолжая от 
носвт1>гл кь нему съ почгительнымъ уважен1е11ъ, усндпвавшпмся еще г^мъ 
обстонт^дьствонъ. что отрицательные выгляди 1^ченовс1и1га аавлекди н« 
него своего ром оиаду, выразив шуюси вь п в реи* щек 11 его на каоедру 
гаавянскпхъ вар'ЬчШ, не влд'Ёло въ немъ бол^ своего учители. Кь концу же 
трпдцатыхъ годовъ огь уже такъ одряхлЪлъ что, по разсказу Ю. О. Са- 
марина, «не быгь въ состояния прочесть о чемъ бы то ни бы.1о лекц1а 



>) Си. въ упоиин>тоиъ трухЪ г. Пыпнна переснаэъ нЪкоторыгь полоб- 

ныкъ эпиэодовъ. I, 46, 61—5; ер. также любопытный воспоманатя Косл^■ 

иешЕЗГо □ ыосковскокь уннверснгегЬ конца 20-хь н начала ЗО-хъ годовъ 
Р. Архивъ, 1887 г. 
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«■Ьсвольки ,1'11гь кур(:ъ всеобщей нстор1п. Созвииля уже иеобхпдпиисть строго- 
нпу'шат по(;тро».-н1я нст(>|1111, но. не рапюлигап нгг мрьгаиой обще-образо- 
вательиой подготовкой, ни шпрокинъ п гв1|глм11ъ уюмъ теоретнпы, ав 
п.шмеинымъ ;игтузшиомъ кь натк11, который иолви.имъ С'Ы ему вгец'Ь^о т- 
датьси ей. он1. почериалг гвин ноззр'Ь|11Я нацоловину нзъ а;|рых1. взгля- 
довъ ЕаракзинсБаго пошиба, иеспстоягельвость которыхъ онъ санъ укс чувство- 
вялъ, нап1>лонипу пзъ ходячихь пде15 теллин панства, зв;11шиаго ему 
больше по нислышкВ, н въ рсзультатЬ получилось н-Ьчто весиа тоиорное 
и веудобоварпиое. Кго довольно богатия фяктвчесшя св'Ьд'Ътн, давипя еку 
возионЕпость. особенно въ области древней руггкой пстор1и, прндтп (п. 
В'1которы911: в'Ьрныяъ 'шстиынь ныводнн'Ь, вь 111:ли1Л> слагалио. въ крайне 
уродлпиую гистеву, поел-вдиШ выводъ которой. добыванш1йгл путомъ сахыхъ 
ироизвольныхъ пр^еиовъ о саимхъ гру^ыхъ ана^10г^й. сводился къ тоху, 
что В1. оснонй пстор1н лежнтъ чудтеннй и нп'11;въ съ научной точки зр'Ьн1я 
веобънгнииый произвол!. '|. Всзплолвость научнап! пзгл'11донаи111, 11б]1И1цаю- 
Щйгося въ восторжевнмй нлн, в')1ри1е, вцгшщепнглй хвалебвыП твъ не- 
ведомой слЛ'Ё, скоро оц1:|1пли с-|удент|^, да врекенанн. кижето!. понпшмъ 
йе и саиь врофессоръ. Ннчинял въ 18:}^^ г. курсъ по русской цаор1Н' 
Погодин!, пнсалъ: «хочекп пройтп русскую нстор!» иъ род'6 Гпзо». Когда 
же ему поручено было читать п всеобщую й(Т1)р1ю, оыъ лрншелъ въ полный 
восторгъ. «Я подамь руку- запнсыналъ онъ въ своеиъ дпенннк* — Шяе- 
деру, Герлеру. Внко. Чшаль Шлегсля. Мислн вн<гЬкаются у пеня о вся- 
кую страницу в, если я ни произведу рефоркафя въ нстор1и. то открою 
ивопе ННДЫ1. Но прошло около четырехъ л'Ьтъ и это паивно-саиндовольпое 
увлечеп1е уступило м-Ьсто соянан1Ю горькой ястинм. «Шп-ь,— 1ГВшетьтопер1. 
Иогодинъ — лекц1и не ное Д'ёло, какъ иало л прнготовленъ къ профессорству 
всторЕв... Но когда ни'Ь! Я все печаталъ... Шть. на лекд1яхъ нопхъ есть 
польза, кто хочетъ слушать.'но гкука плутать- ''). «Нольза», д*йств1т'ЛЬНо. 
была для номногпхъ сяешалнстовъ. которыиь Ногодннъ иогь сообщить 
1111НПЫЯ чпстныя свед'Ёи]я по русской истар1н, хотя и это опъ д'Ёлалъ В6 
особенно часто, за то чскука» была общею для спещалистовъ и не-спец1а- 
листовъ, решительно господствуя на лев1ияхъ. Даже русскую истор!» Иого- 
дввъ чита^гь, придерживаясь Каранзива, что же касается курса всеобщий 
нстор1в, То въ нонъ онъ пряно ставидъ сыпей ц'Ьлью т представлять па 
лекшяхъ по.1иия нзБДвчеа1я нзъ класспчесвяхь мчявеи1Й» '') в, д'Ъйстви- 



') М-Ьткая и яркая, хотя сжатая, характерисгнка Погодина, какъ исто- 
рика, дана П, Н. Милюковымъ въ его кииг^: •Главный теч«:н1я русской исто- 
рической мысли XVIII )1 XIX стол'Ь11я>, 

■■) Барсуконъ, Жизнь и труды М. П, Погоднка, IV, 60. 172, 348. О ха- 
рактер-П Погодинскихъ лекшй см. разсказъ С. М. Соловьева въ его воспоми- 
нав 1яхъ, Р. В^стннкъ. 1896, № 2. 

') Барсукоеъ, Жизнь я труды М. П. Погодина. IV, 138. 
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шею у1)'|1т,1ег111ыстью, вмрижавшеюсн вь неоцред'Ьленнмхъ йесс!ап11стнчегк11хь 
идспхг его г^аыныхъ ситрудниковь. Разиивми свою приграиму, Иогидиш. а 
Шенырецъ пользовнлись арн этонъ йр]емам1[ н'Ьш'икай учености. Само со- 
-6(1Ю разуи-Ьется, что □осл'Ьдвия ноойще, а вь частиистн шеллннпинство, 
съ которыиъ реднвтиры 'Ммсквитяниная старалась сохранить гвяз1г, вгрлли 

ЗД'ЁСЬ уже чисто ЛЙССПВНуК! роль II порою ДИЖе ДПЛВНЫ были ВЫВ0С01Ь 

донольяо васяльст111;нныл опершпя. 

Но п вяоГиц!! унквврснтртско!! шеллч в панство не пр^'дставляло собою осо- 
-йевнопрогресспвваго фдкга. Конечно, можно гказать, что носл'Ьнанцнвговнстн- 
цввна, господствовавшаш въ шпрокнхъслояхъ русснагообществи конца XV И1 
н начала XIX стол*'!!», я ноп'Ь нспродолжнимышго, впрочсш, увлеченЁя 
французгкниъ зк.1ектизио«1., даже ясре^одъ кь философс^сону н[(гтнцв;|)|у 
Шелдннга, кь его неассредственвону созс'рданЁю абсолюта, рвскр^цавшагогя 
11осре:1ство)съ фнлософ1Н тожества, которля, по -Ьдмиу ныражентю Гегеля, 
«выдавала абсолютное за аочнув! тоипоту, в1> которой вс11 кошвн сЬры*, 
являлся шаюн'ь ин1>редъ въ ибласти теорети<|еской тслн. Но наибод'ке 
крупные последователи учеи1я Шеллпнги, сьумЬиш!? бол*е самостоятельно 
отнитнгь къ его гистеи* и вийстЬ ввтедиие для его пдей нЁкотороо 
практическое !1рцложея1е въ русской общественной жвзмв, во нсякояъ 
случа'Ё бол'Ье достойное саного учеи1Я. ч1|1Ъ то, какое сд'Ёлалн нзь внхъ 
Погодннь н его ближайшее друзья, эгп последователи стояли ви-Ь сг1;вь 
уннвергнтета. Таковь былъ прежде всего И. И, Кнр'Ьевса|й, первий тео- 
ретнкъ и вождь славянофильства, воспнтавшШ своп в.1глялы иа взучев1|1 
европейской р1)иант1]ческой Л11тер:1туры а Шелл 1гпго вой фндософ1н; хотя 
нозды'Ье онъ н познакоинлгл съ Гегелемь н даже с.1ушаль вь 18^0 г. еш 
лекц1и въ С>ерлннсконъ унпверснтегЬ. по он'Ё не оказнлн на него глубокаго 
ел]яи1Я и овъ воснрввядъ нзъ нихъ лпшь некоторые вв-Ёнтше приемы геге- 
левской д1алрктикн. 1'ндом-ь съ Кнр1;евски1Гь, нрпмыкая ко всёнъ его 
«сновнмиъ идеяиъ, стоял ь А. 0. Лоияконь, пиноган еку строить сачостоя- 
тедьвую снстеху воззреи1Й въ ду^'Ь ронавтпческой народвости на почв! 
4(|нлософ1п, противополагавшей, въ качесгв1> нстниныхъ источниковъ иозна- 
Н1Я, фанта31ю к непосредственное чувство разсудку. Корни славннофнльствв, 
этой исо(юй фориы руссяаго ромаатизиа, лишь ванолоинну лежали, однако, 
въ европейский фидософ1И. ваполовину же он][ нрнпадлежалв реальнынъ 
услов1яиъ русской жнзвн. Въ начал* XIX стод*т1я русское общество 
Ш'релшло быстро сл1:довавш1о одпиь за друпшъ пиршди лвберализка в 
консервативной реак[ия. Та часть псредоныхъ людей общества, которая, 
4^удуч11 заегигнук! нишмиыхъ двнжен1емъ, не зачогЁла принять въ неиъ 
участ|)| [| ноныта.1и<'Ь ему нроилюдМствовлть, были иаъ раздавлена, и 
танелый ударъ 1825 года, казалось, поиюжндъ конецъ общественвону двнже- 
аш въ Рйсс1и. Въ обществ'Ь, въ котороиъ элененты саностоятедьной крптп- 
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«твовавшнхъ въ жнзна фактовь: взятыя изт. жизпн лчшг. нг паи(>ол'Ье 1<0- 
щей ги111'Л форх'Ь и перерпГютнниыя при помощи п'ЬврцкоП ф11дос(|ф|и, они 
возвращались обратно въ жпжь нястолько впдоиэя'Ъяевыыт, кастолыЕо от- 
личающимися оть Ш'я, тго самое лолвл('н1е яхъ нсн;^*»!^ возбужда^^о ра- 
боту кри111'11!СкоП мыгдн п ясн'бе искрыиядо неудовлстворевность нравствен - 
него чувства В1. л'Ьйствитиле.погти. Печать квЁетизма ею лежала ппэтоиу по- 
обхолино на лаввсй пригранн'Ь н къ рукахъ другихъ, бол'Ёе знрргпчвыи. я 
страгтвыхь по натур* людеО, ч^мъ Ичр-ЬевскШ и Хоияковъ, овн у1)глв дай:!- 
ирннять характер!, боевой. Не М(;и11е ссры'зную сторону славянофнльсгва со- 
ставляла и та особенность этого иаправлеяЕя, что ояо впервые у насъ от- 
делило напало нариднопи оть облекавшнхъ его рамокъ госуд11р1'твенио(Т11 
п ста.10 придавать сиу саиогтоятсльное звачен!е. Но эти частныя заслуш 
-славянофильства, при есеЛ ихь важности, не могли аозы'Ёстить основянП 
«шиОкп его вождей, ппставнвшпхъ исходной ючвоЛ своей д1-.ятельностн ука- 
яаяЁя чувстнл въ противояолчжност!. требовая1я«ъ рассудка. 

Философсшя в1шн1я, яроннкавшЁи въ русское общество, скоро вызвали 
■однако II нпое ваправлен1Е, бол'Ье свежее, хотя^!а первыхъ порахънбол^ивб- 
1Т|яктпое, а одно время дажш) бол-Ье во1И'1'рв4Тивное. Вь с^рединЬ т|1пдцатым. 
шдивъ ни еканьям, москчвскпго университет около Станкевича гоггивплсп кру- 
жокъстудентовъ, нолъв.1]яп1енълскщО профессоровъ-пк'ллингпстовъ нрнсту- 
Т1явш1й 1!ъса»остоятел1.н11яу ц;1учеп1!о Шелл и [ггапбыстроперегнавнай СВОИХ'!, учи- 
телей. Кщс до огьЬ;ца1;тпн1;('Нячд.'1аг|1анпцу круж1>къ порушель оть Щеллинт 
къ Гегелю, и птя эан»т1л ВС только не прекратились сь от'Ъ'Ьядомъ нервона 
чальиап' главы кружка, но нргобр-Ьлн еще, особенно благодаря незадолго дм 
гвго вступпишсму въ него Бакунину, крайне ванряжеяный характеръ, такь 
пеподражавмо-ярки пзойрнженный автороаь «Вылош и Дуиъ». чЦ-Ьтъ па- 
раграфа во вс-Ьхъ трехъ частяхъ логвкп Гегеля, въ двухь эствтнкн. эпци- 
клопед1и я яр., который бы не бнлъ взять огчаяинымя спорами н1;сколь- 
кнхъ ночеГг. Людп, любпвш1е другь .(руга, расходилась на ц'Ьлыя недели, 
не согласившись въ оиред1,и'Н1И «нерехватывающаго духа*, прннпналп за 
обиды мн11н1я объ «аГжолктЕой личности и ен по-себ* быт1Н>. Вс* ничтож- 
нЬПш1я брошюры, выходнвипя въ БерлниЬ в другпхъ гуО<!рнгквхъ и уЬад- 
ННХ1, городвхъ н'Кмеик'^й философ!]!, гд-Ь только уяпявналось о Гсгел'Ь. вы- 
писывались, зачитывались ло дыръ, до пятен'ь, до падеп1я листовь въ не- 
сколько дней*-. Вь зюй яям11И'Ь одной метафизической сист1'иы другою свры- 
вллсл серьезный снислъ, такь какь она знн11ен11вала возстаиовлен1е правт. 
"«а, но на нервыкъ ворахъ она происходила съ такимъ наивнынъ ув.1е- 
что принимала иодчасъ прямо компчиыя форям. Жяаиь кякъ бы 
а свое самостоятельное значен1е н обращалась ксключительнп въ 
хля фнлософ1ц. «Все въ самоль дЬлЬ непосредственное, — говорить 
— вся1Ме иростое чувство было вовводнмо въ отвлеченныл ватоо 
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гши:ля п гю шогрт. ааппиаться только нугтня головы. -ТнЛи добро и тпрдй 
ты будиигь ненОхпднво по.к'ленг гвоеиу отет.ттву, нр дуипя н не стараясь 
ЙИТ1. ешу волезпни!.. Кслибн кажднП нзъ андиввдовъ, составляющнхъ Рос- 
С1Ю, 11)тсмъ зю(ч!а доиюл, до гояертенства, — тогда Рогг|Я безъ вгякоП по- 
литики сл'Ьлплвгьбы (■■1астлив*Вшею стравою въ и'цгк» '). Итак!., возз'ЬО- 
пп'ю ва жнзпь чреть пог[)едп"во и въ дух* релвполнаго чувства н прпли- 
р1'нк| гъ лМстввп'.^.ностыо врв помпшн науки — таковы былп полюсы, 
иежду которымв коле''|«.1агь внсль носковсквхъ фплософгкихт. кружковт. дпн- 
лой пори, 

Ипрая.1пл1.но съ зтпмп фвлософс&вии увл<'чсшянв, приволввшпмв кь боль- 
те«у НЛП иеп1.т<'иу оОщсгтвениоиу копгррватняяу, въ жвзвв мигковскоП 
уН11и1'рснт«1гкоЯ И0ЛО.1ГЖН 'м ;!0-1' годы 1ВЛ0, нпрочеиг, н другое, В1- столь 
я&)|1|таое, во вс исв'Ье сррьствое по свпему сяыслу течен!!*, ниФвшсо бол^е 
врпкти'11>Г|[||1 хирав»'(п.. Врсип оть вреирвв вьел гред-Ь д-Ёлплись попытеп 
волстапоквть аорвнвпую нъ 1В25 г. инть лвОеральваго обществевваго дви- 
жения. ТакоП вонмткоЛ явился въ саномъ началЬ 30-хъ годовъ т, в. 
СунгуР"в<^''|'' кружокь, быстро |[огибш1Й *). такою же поиыткоП Оылъ и 
сдкживтШгл венного лолже кружокь Герцена в Огарева, съ его неясной 
в», дс'тнлихъ, во яркой въ общеЛ сндаП ллставовк!! врограммой обществен- 
ной л'Ьятсльаости, съ его иронагандоП севъ-свмоинвиа п волвтнческихь 
нлеП, вогвитипвыхъ по вревмущсству на фравцузгкоЛ лвтератур!;, Газс^яв- 
вме в:1г Могквы вь 1^114 г. члевы этого иосл-кдпмго кружка 1<Н1^<В1> иапалв 
спбираться сюда вь ковцу ^^О-къ годовъ и, врлждебво гголкнувшнсь съ 
1)1-^ппгкнмъ. въ ГВ0В1 очередь нзлли'-ь за изучев1й Гргелл. Ио для внлъ 
|)елул1.1а1ъ этого взучев1н глчжнлси кавъ разъ въ обратвую сторону: отка- 
нуцъ кон'трватвзнъ, ипвялацныв Г|'гелехъ своей фвлософ!н, онп навии въ 
его Л1алрктнк'Ь ново» в могучее •1рул1В для лоддержапит л раэвпш своихъ 
0би1е1~тн<'ннихъ вяглядовъ, прняквувъ Т11КП1ГЬ ойразовъ къ слагавшемуся въ 
Ге|1и:1Н1н л11И'1«у п.те.11внс1ву. Враж.га кружковъ перешла было даже, подь 
нпечвт.1'{!н1<'пъ гв'Ьвнмхъ статеП ра:!лражеи[|аго первинн вояражсв^нмк В'к- 
лвнгкап). въ примиП раарыиъ, ви яайяъ скоро недорвет м'йя! я было угтра- 
пелы в борюнмнгя партш нерем-Ьняла фронтъ. Это шнл'Ьднее прова^шик 
однако уже поп* нр1-кия Грановскаго а прн его д-Ьятелышмь учасг!». 
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'^ Пыпннъ. Б-ЬдинсиП. его жизнь и переписка. I. 226. 227, 182. 179 Б%- 
Л1в^к1й восхн1иа.1ся вт. эту пору н гЬмъ, что «власть даегь намъ оолную 
евчЛоау думать н мыслить, но огранкчнваегь свободу гроико говорить н вмЪ- 
шнвтьсв вь ея л*яа>, я аилЬ.ть въ сг^нен1н чюлнтнческаго капрэвлешя» 
.саН!-»! йяЯ',>нлм1>ренчое средство» къ распространен! ю мысли, такъ какъ .ио- 
литнка «ть ввяо. которое въ Россж ыожетъ превратиться даже въ отукп», 
тамже, 181-2. 

'| Его лю'^пытная нстар'в рассказана олвимъ нзъ его учасгннвовъ въ 
^-псмшнутыхъ выше воспоинкащяхъ Костенецкаго. 
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поприще покрыла его пня главоП, какая дпстпется на долю р'Ьдкаго :111- 
свголя. 

Кг коиц}' -(ривдатыхъ годовг иъ косбовскокъ уннворсптегЁ уже си^ь■ 
н^о □ов'Ьяло нпвммъ дуюмъ, в Н(^ только ВТ. сгуденчс'скнхъ ау.гитор1яхъ, 
яо в на ирофоморскнхь канедрач.. Ни мало способствовало этсшу и пояп-- 
Л9Ш ВО глвв'Ё управления учсбпыиъ овругоиъ гвЬжиго человека, уя'Ьвтшо 
ц'бнить я уважать мпинную науку, —гр. Строганова. НнвОол*'! одрях-тЬвнгк' 
и иеспособние ирофессора одпеп. аа другивъ уходила сь увнвярсип'тскнм. 
важдр'ь, а па нхъ 111!СТо появлнлпсь колодые уяеные, ли большей части 
самп причастный тону воз6ужд|.'В1Н]. какге охватило уже лучшую, хотя и 
йен иого число иную, часть обществ», по6ывавш1е за-грапицпй, главныш. 
обрааомъ въ Нерлпя'Ё, п приносившей съ собою оттуцв горяч!!! энтуз1аз11Ь 
к* нвук'Ь в С1<'{:ж1е вяглндм, обрашвавтшся подь снльвмхъ вл{нн{енъ гс- 
гелеавской философ!». Несколько тилнитлиныхт. и блестящвхъ пололыхт! 
ирофессоровъ, какь Крюковъ, РДкинь, Крыловг, ланниалп уже кноедры 
въ уииверснтегЁ, когда Гр1Шовск1!1 качвлт. свои лекщп. Въ короткое врекн 
онъ далеко выдвинулся вя1. ряда вС'Ьхъ св'1ихъ товарищей в !Тр1обр1;лъ 
плннгннос сочувств'ю упнверснтстскоП иолодсжн, не навЬннвшев ену до 
сакаго конца его жиянн, Бго лекп1и проплводили потрясающее внечатлЪяЕв 
на слушателей, едивоглисво засвпд'ЬгРЛ1<сгвованной нногочнслйнны1И пока- 
зан1яин. На наоедрЬ, лицомъ ю. лицу съ гнинитично настроеииой аудп- 
тйр1йй, ГраиовскШ чувствиналь себ» въ родций ствх1в н, дЪПствптельоо, 
онъ обдадалъ вс^шн данныии для глубокаго и прочваго в.11ян1]| на свонхъ 
слушятелйй. Первое время уже одна его наружность дЁйствовала ив вообра- 
жен1е и возбужда,1а сияпатш къ нсяу. *Онь ям^лъ-иншеть въ гвонхъ 
воспоиипян1яхъ одннъ изъ первыхь ого универсптетскнхъ слушатрлей, 
С. М- Соловьев!., — ыалориссШскш, южную фп;понпм1т; необыкновенван 
красота его прон.1ВОЛИла сильное внечатл'Ьнее ве на одн^жъ жйвщпнъ. Своею 
варужвостью овъ лучят всего доказывал., что красота есть завидный 
даръ, очень много покогаюшеП челов'Ёку въ жилая. Онъ Ш'Ьлъ шуглуго 
кожу, длиннне черяые волосы, черные, огненные, глубоко енотрящ1в г.1ази» '). 
Обаятельность ввружн(1Стн иолодого профессора заключалгюь, наскольно 
пожне судить по отзыеннь, главныиъ обролгь въ тоиъ, что за вею живо 
чувствовалась душевная красота и мягкая поэтичность всего его существа. 
Гврцень, описывая свое первое сиидан1е съ Грановскииь въ 1840 г., 
говорвтъ: «овъ ын'Ь повравилсн своей благородное, задумчивой наружностью, 
своими печнльпиви гла;1аин съ насупившниися орвями п грусти о- добро- 
душной улыбкой... Черты, косгюиь, темные воло1-ы— все ато придавало 
столько изящества в гра111Н его лпчво1^тн, стоявший на пред'Ьл^ ушедшей 



') Руссь1й В-Ьстникъ, 1896, № 2, 17. 
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ио, Ч1и прпсрхтвующ^е превращались нъ щхъ а наслиж1ев1е; оер'Ъдк!*- 
по лицу ВВЫХ1. скатывалась слеш» '). Пришли гида, тяесш1е съ соЁок» 
вв'Ёшвс!' обалн[е лвяногти лектора, усилившее старые его ирпроднме яело- 
статкв а вородпвш1е вовые. а эта власть его видъ укаии аудитор]и оста- 
валась неио1!ол1зйлен|[цй. Позволииъ се(гЬ врипести <?в1е одко свид'1^тель- 
сгво, — разсказъ студента, которыЛ првнадлежалъ пъ посл'Ьдвеиу курсу, 
сдуш.111Ш1'яу Гранпвскаго, о иврвой его лекши кь 185-5 пну, •1к'1)Вое 
ВI1е'Iат^'Ьв1е Н1! оцрянда.ю ожвлавШ: передъ ваял свд'Ьль вонсилоП шспо- 
днвъ съ круглинъ Сфюшкоиъ, огроиною лысанпП, краспыП в толстый, 
гндЬль 1Г01ШДВКЖН0, молчалъ в отдувалгя. Напяль онь яекц!» тихо, тене- 
^■шиыит. голосоиь, ирнсщсюквиая: вед фигура выражала сойою не то в1|ат1ю, 
не то усталость. Но это В11с<1атл'кв1с исчезло очень ск<.|ро, съ [[ераыхь же 
фрлзъ, отрыво'шыхъ. иер1^дко безсвяэвыхъ, провзвосвшыхъ съ долгнмв 
иитервплани ч тижелыни впдохаив, Передъ аудитор|р1!, какъ бы застмишой 
въ гдубучийв!!.')!!. нн[1ман1я, СТИЛИ нонсиногу разиергыватьсл одна за другов)- 
1и1рт1ны сре1вев'Ьк1Шой жизпи. всполпепвыя смысла и крааны... ']'11Гь. 
дальше говорилъ пваиенвтыП профессорь, т'Ъиь дальше отодвигалась 01[ру- 
жиющая дМствнтельность; опъ уводилъ скою аудвгорш въ сЬдую глубь-. 
и'Ьвовъ, воскрешалъ исредь всю нвнувцке идеалы, ижввлялъ вь чарую- 
щнхъ оС|разахъ давпо сошегште си сцены типы, а надъ всЪвъ ■пияъ 
какЪ'То пезаи'Ьгно, саив собою вставали въ сердцахь слушателеП вел11К1Я I 
начала чвловЪчвости, св'Ьта, правды в дибра> -). 

Тайна такого сильнаго п та1[Ого прочваго вл^нв!», очевв1по. ве 
иогла скрынаться въ одноП лпшь прелести разсааза, какь бы 
ни была исляка эта послИдаяя. Дате въ принедениыхь уже н:1мв 
отзывахъ сююзягь указан1в на то, что сноинь усп-ЁУомъ ГрановскШ былъ 
обязавъ не столько вН'Ёмл1е1]у способу лзложеи]», сколько саиоку содержа- 
111Ю в характеру свонхъ идей. Вь свое врсяя аго хорошо понииали его. 
иротйввики, равво вакъ п саиъ онъ какъ нельзя бол'Ье р'Ёв1В1ельйо отьло- 
пялъ отъ себя рол!. простого радгказчвиа псторическвхь спйытШ. Когда въ 
184*) году онъ чнталъ цубличвый курсъ, его обнппнлл Н1еиыреЕЬ п Ного- 
динъ въ токъ, что овъ пользуется каоодроП историка дли изложев1я гвснхъ 
воззр'Ьв1в. Грвновск|В прпнялъ атп обввнев1я в отн'Ётнлъ нанихъ — съ ка- 
оедры же. "Это отчасти справедливо,— заиналъ онь — я нм^ю ;б1;ждев1Я и 
провожу ихъ вь мивхь чтенЬаь; еслибь я не виЬлъ нхъ, я ие нышгльбы 
публвчно нередъ ваив для того, чтобы рахвазывать, больше или иевьше 
:!аи111(аг1>льпо, рлдъ событШ*. Првзнпыая за Граи<1нскииъ опрел 1;.1еииость 
паучвыхь взглядовъ, в'Ёкоторые паъ соврсиенввковъ посылали ему другоК 
упрект, отрицая самостоятельность этнхъ взглядоьъ. Впервые такой упрекъ 



') Изъ дальнихъ дЬтт.. Воспоминав!» Т. П. Пассекъ, 11,373, 

") Обннпсюй. Изъ воспоминания юриста. Р Архивъ. 1692, № 1, 103-4. 
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воо единство, снаену иногообраэыыхъ сялъ, впаъ которыми влады<1ествуетъ. 
озвп, основнил». Причины изи^н)!11[]1 въ ВСТ0Р1И народа лежать пе ВВ'Ъ, 
но внутри ег<1, н сводятся кг атой основной си.й, иначе, кь -народнояу 
духу, который прп Сияконочновъ разнообраз! о ланъ и круговг, въкот(|ры1ъ. 
они прпналлежагь, огражаштя во всеиъ и, не сштря на раз и о рол пост ь- 
'тзсгныхъ [1'1|леВ, удержнваеть одно оОщее нлнравлсн1е>>. 1!ъ представлен] и 
Граяовскаго йпп лухь народа не вытекаегь нзъ вн'кшнихь вл1яв1в, &е- 
н;1ирая на все нхъ ыогрцвство; вя-ЬстФ. съ т*11Ъ пвг «живая, д11ятельнаф 
сила, а ВС стрвдательняя магга; онъ усвоиваетт. '•еб* вге нрпходищй! извнЬ. 
н кладетт. на него спою печать, кнкь госнодпнъ я хозяннъ^. ВсЬ суще- 
ствелиыя янлеВ1Я нстор1и норождаются этоб освоввоО сплоб: ■д'Ьла варода, 
(ТО оудь(1и, учреждения, релнпя, лчыкъ. искусство — суть откровен1я нарпл- 
наго духа, органы его д'Ьнтелг.ностн». Вт. волнахъ посл'Ьдняго тонетъ, на- 
конецъ, в единичная челов'Ьческая личность, такъ какъ данге ввлик1е людп 
лишь «ив'Ьтъ нарсда, которвго духъ въ нпгь является нг нанболишеП кра- 
сот*». Историку предстоигь ваОлидать проявлеН1я указанной силы, но 
иясл'Ьдоват!, в объяснить ео самое онъ не въ состоянш: «происхождение- 
вровсдевваго ген1Я варода неирояяцяемо. сущвость твнпственва>. ^-{ато ша- 
суть быть пзсл'Ьдованы закони его развитая плн. что то не, органнческпго рост», 
внражйющагося вь ностоянж^й снён'ё вкчно новыхп. против» положностеА. 
Всеобщая нстор1Я, ионнмаеяая такивъ образонь, какъ тожественная сь фа- 
лософ1ей нстпр1н, охватываеп, лишь «общее существенное» къ развнт1Е 
человечества, лнщь лоснческн необходимые нохенты этого рпзввттл, но нв- 
кавъ ве всЬ частные его случаи, и, следовательно, не совиадаетъ со «все- 
мирной ппор|ей»; только въ далекомъ будущемъ можно ожидать «нстор|и 
полнаго чедои-Ьчества», которая включить въ себя вс* ветронуты« пстор!е1о- 
народы. 

Такова была нервоначяльвая схема историческпхъ возэр'Ьн1П Грнповскаго^ 
всецело заииствованная имъ 11:а нЬкецкоЙ философской |г игтпрнчегкой 
лвтературы. При ксЪм- н<'('1>ии'Ённихъ дпстоннствахъ этоП идеиляпической' 
схемы, строго рязвнтоП лзъ одного начала, стройность ея логнческвхъ. 
фориулъ нередко покунялагь и^ною нхъ содержательности в Н1. кона.*- 
концивъ вся система приводила къ глухой ст'Ьн1>, нрыжокъ череэъ которую 
соверща.1СЯ прп носредств* чисто-нетафизнческаго поннт1Я; Но Грановсв1й 
и ве остановнлсл окончательно аа теор1яхъ орган нческоЛ- школы н строгаг» 
[■егсл]ввствй, Ов* иоглужилн для него лшггь первыми ступенлин въ егв 
собствеипыхъ нсторпчесвнхъ иостроен1яхъ. Прочно угконвъ соб* то, что 
въ нихъ было наибол'Ье ц-Ьвнаго— повнт1е объ истор1Я, какъ о строго-за- 
копом'Ьрноиъ процесс* развнт1Я сп.ть в формъ народипП жизни,— онъ скор» 
лошелъ дальше в расшнрнлъ сноП круговоръ. Наполнял усвоенную систе!^ 
дивыжъ содержан1емъ, онъ скоро лолженъ быль убедиться въ сраввптедь- 
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е^'<мм|. тишлшши'' лжгшши. ви^алел и^дпмциь |/|риФп: *н«6юд|- 
Ш11Пк*ш^1Кякшх\,шхг «■я(>МI«п^аже,я<:ви.■I>с|№^гтвптвVТ(Iе6^ети^■тсIы: 
нй% ш п. Я'гк1Й1П'-й шп'1р1й мы чагти випъ ■еобхидпюсп иоМщ, ■•> 
ПК №«ж«иь 1ли»>1Ь ни ш. скииапн п. по6(хде1ВЫ1ъ, вв В1. през1>1111 

К!. и</'к.1111!Л1>». Т)!]'.!»') и*- ВВД'ЪТЬ ВЪ >ТИХЪ ГЛОВЛХЪ вига ВпереДЪ П| 

ниг.т/мпкх'.ш'ш нп-ащь чргяш'крвой ывстя (ггвдечрнвов ^р|^^у веобхо- 
А»шчглн Нв'кгт'1 ■(|||рай.1ай1Я* о^т'^[I^в задачей паораи вь внхъ спвпся 
^я^I^. пбънг.нг.нй'- «я. нк исключающее возяожвосгв парилеаьвоЛ 
яраконеиниВ тскйкл Ы^ьясняеаыхъ факшвъ. Въ своеяъ ^'^в^Р'^в* 
тетсков I. вург)! йТ1)Г0 же года Гравовск||1, говоря о воряфеяхъ 
Я'Ьв'^аш'Я и ■'тори чес кой школы, в^тко укалывалъ саяую иабую 
сюр')!!]' нхг, »ам1|'1ая, что «оия хорошо повияали прошедшее, ио яа 
ио1Шва.111 иапт11И11(|1Г<1 н брущагос '). ПодобпиП аротесть протявъ неподввя- 
Иаго В'111№рГ1птн:1яа, осяовмянаго яв безграяичяовъ уважея1я къ рвзузьтатавъ 
йП'ор!)!, кпн1< 11Л<|Л'1Я'1. обще- народна ГО духа, иевябЪжно првводидъ Н1> 
ионмтквят. рлиложен!» итпхъ результатовъ в оярсд'Ьлев1я тоА роля, жавую 
кгрйли 1П. ЯХ1. №1да||1а вяднвндуадипое твор1ество. Гр&новск11! въ своихъ 
пи'ттннхъ рпботлиъ п'Ьскилько раяп. возвращался къ такяжъ попытв&мъ. 
«Миого'шглонппя 1111р11я — пягалъ овь въ 184Т г. — подняла въ наше 
иреяи ияиии нпрдпыхъ яредии1В я велвчпетъ шг вырая[еи1евг общего вепо- 
ГР111И11ЫЙИ1 ряпува. 'Гакор уважин1е въ кассЬ неубыточно. Довольствуясь 
поао])1|пм1имъ гоб^твкяяоП краготы, вта теорш не тробуеть иодввга. Но въ 
оснояшмя гвтчъ она нражд^^вв всякову рлзвпт1ю в обществениову успеху. 
Мнггы, кики природа нди какъ склпдинавскШ Торъ, безсвыслеяяо -жестоки и 
беигвиглен но- добродушны. Он! кигн'Ьютъ подъ тнжест1ю нсторнчесБвхъ 
он|№л1и1(^111П. оть хоторыхъ игво6ож.1аеття имглью только отдельная днчяосгь. 
|11< итоиь раиож(>н1й нвссъ ныглью заключается процессь вггор'я. Ея 
лйдяча— Иране гневная. иросв1ш''нння, незанвснивя отъ роковыхъ ояред1лешй 
личность й 1-оибрааво« тр4-б1>вав1явъ такой днчноста общество* *3- Выписан- 
но» навя мЬгго 1^два-ля не вви61.1Л^е ярко отражаетъ въ себ^ тотъ новый 
наглягь. кь какову ирншелъ Гранояск1в я какой, отдаляя его отъ ненец- 
кий вомрачп-кой шкоды, ш'ЬтЬ съ гЪхъ вновь сбавзнл! п> фравкузсЕВО 
учснняй н кч-ибенно п Га».>. (Ч^ъ уаравнлагь нрио^ннейность нсгорн- 
ч«ч'к«1\> ироилул н 1Ч-В1>ввой »Я11 П)-Т1>чи1кь~ нар«ивнй духъ — Фил прн- 
шань ро-ццаюаянгя на два 8р.1ж.1Н}аи41 т»чевш. вассовой в вяднввду- 
альноЙ исикклопи. — арелгтохло еще, вь ннтересиъ пглрамия понжпя 
111Х1>а>'>1Ьрн»гта вр«>ц<п-са. у<.тав>>в>тъ ш.ч'П'янн^ч^ ъ>т1|>ве|н «яд; лик 
(«•««шнчй ■ 1>'1ре1^1агь гу р->лъ, ьдкая Я1>гла ярвн^хиежать едвввчвФЙ 

'I .-'№ мкст» кур<м гфнв^дено въ нимншоВ амшс стъ% проф. Вавогра- 
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нстор1н п которая совершевпо стушецыналась вь Сезлячномъ и нрниолнней- 
нииъ процесс* органичесиаги разв11Т1я ц'Ьльнаго народнвго д»ха. 

П'^рсп'Ъщая центръ тяшестп исторнчоскаго 1ве[Ж1'Н1я н стявя его нсточнп- 
канп II ц*лпин пдрю и личность, ГрановскШ въ гутвости не сюдплъ п. 
почвы гегел]и11скоЛ фплцсиф!!!. приникая лишь бъ т^^иъ ея иогл^ювателягь 
которые лридавалп ея форнулвиъ, в111)СТо консерватпвнаго, прогресс111то& 
истолковав 1е, оСфащая ее вь фвлософ1ю индивидуал яама. За то въ другои1. 
ва11равлРН1П оиь далеко ушелъ отъ уявнхг схемъ гегед1ан<ггва. Вще въ Верлвв* 
лек11)11 Риттера о<)ратвлв его вив»ав[р ва географш в заставили искать 
в'Ёкотораго отношения кежду вриродяыян особеввосгяив страны п свпО- 
стнавп населяющаго ев народа а его нстор1Н, Въ свою очередь фра!11!у:1СК1е- 
историки, и изъ нихъ осо(|евно Тьерри, полвакояили его съ изучеи^мъ 
расовыхг осоСм!нноств[| н привили еиу любовь къ ятноррафнческшъ нан- 
гкпп^яиъ. Поздц'Ёс, въ Москв'Ё. овъ веустаиво и усердво завинадгя гюгра- 
ф11'& п »тнограф1еД. сл'Ьдя за всЪии валш'Ъбшипи явлев1вмп ваучвпб 
литературы въ этиП облвств в въ то же вреыя зиа1;онясь, глявиыиъ- 
обравоиъ чррпъ посредство Гррцена, съ общивъ прогресспиъ естествеаныхъ 
наукъ, получнвшпхъ такое необычзПно широкое ризвшк съ иачала XIX сто- 
Л'Ьт^я. Въ этомъ оби1ен1П съ и1роиъ естес гвозиантя точиЬе выяснилось еиу 
зяачеше иатвр^в^^ы^ыxъ факторонъ въ жизвв челов'Ьчсства в рязс-Ьялось. 
попеиенно горделивое у|'|ЬждеН1е, л(1Ч1'р11И)то'! отъ Гегеля, йудто чедовЪче- 
СК1Й духъ, независпво огь вн'Ъшлпхъ ВЛ1ЯН1Л, едивствевно гпиъ изъ соон 
творить истпр!ю народовъ. ЗрЪлынъ плодоиъ эа11ят1б п наблюдеиШ Гра- 
новскаго, пошелшйъ въ этояь 1гаправлен1и, явилось новое, бол'Ье созна- 
тельное и шпр"кое ионнман1е существа нстор111. наибоя-Ье волно выражен- 
ное въ р^Ьчи, произнесепной имъ на уннверситетскоиъ акт* 1852 г. '), 
но сложившееся въ главныхъ своихъ очертаИ1яхъ несоинкнно еще равыце. 
Указыная въ зтоП р'Ьчи на вл1яи1е, оказанное на истор1ю усп'Ьхаив гео- 
грвф1и и зтвографическинн нзысклН1янн Форк'лн, Тьерри, Эдвардса, ораторъ 
вн'ЁС'Н; вонститнруетъ тотъ фавть, что въ трудахъ соОственво нгторнков-ь 
до снхъ иоръ д11Лаются лишь пн'Ьтн1я уступки атому ад1ян1ю. Правда, 
историки ввели въ свои труды географичегше обзоры, но вто скор'Ье 
случайная прибавка къ ихъ рвботанъ. нежели органическая пхъ чяпъ. 
"11р('дпослввъ труду своему ОЬглмб очеркъ опнсываеиоЦ страны и 
ея пронзведснШ, историкъ съ сдокоЯной сов'Ьстью ивреходитъ къ другниь. 
бол1!е аникомыиъ еяу предяетаяъ н думаетъ. что внолн-ё удовлетворнль 
соврененнынъ требовап1яхь науки». Между тЪмъ, во смыслу носл'Ьдиихъ, 
»нстор1я должна выступить нзъ круга паукь филолого-юрнщческнхъ, вт. 
которой!, она такъ долго была заключена, на обширное иоирнще естествен- 




') Танже, I. 
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■вс^хЧр ра-шородпихг ст»х1Й и«уии въ едпп;ю цЬльпую систему. Тивая в^'л- 
-жожпогть рисовалась, однако, дли него по а& по'^в'Ь ксторш. Нсториш. иь 
-своей спец1пл[>в<1Й пблиств лн'Ье'гъ Д'Ьло съ сл1>111нвши11)]С1[ уже ф^штнив, объ- 
ясняя злкпны 114, д(1.1ьн-)1?1т!1ГУ развитая, по йудучн Ги'згплонч. ряяложпп. и 

Ч)6ЬвП1.1ТЬ Н1Ч,иьнЫ11 ДВНН11Я СВ'ШМ. 1Г11СС1)1Рва1Й, |||'раЗр1)||1|1!11Л1 ДЛЛ 11СП1- 

р1В таПнн иогуп. быть, одиако, р^юкрыш за ея прстЬдамн. -Для псторнкя, 
П1111рпй11рь, 11аз.1пч1о породъ че.юв'Ёческих'ь гущсствуйТ!,, как1. Н'Ьтто, дан- 
ное лрпридою, рикавое, веобъясяпное ни въ прпчпяахъ, и» ш. сл'ё№гв1лкъ. 
Можно догндыватьсн, что'это раялп'ае пакодптсн вг гЬсноЯ связи съ на- 
чалш11. пшиональпосюй, чго оно, какъ таПний д'Ьятель, учасгвуеп, въ бсз- 
копичноаь няожгпв'к явлрп|П: но одна ф1гзтлог1Я нъ состояния пъ зтош. 
■случа* п^'ррвегтв отъ догадкн къ уразу||1;п1ю гамаго звкона>- '). Намечая 
воаможногть разр'Ьшев1л эагадикъ псторчи путеиъ (естественно -научныхъ объ- 
ясаенШ, Гр:1т>вск1Я ив аереходп.1Ь, однакпжп, К1. фнлогофск'шу мат11р1ал11яву 
в В1! виосилъ въ псгир1Ю 1гскусственно-упр'1П1е11ВЫХ1. объяснеи1В. отспипиая' 
оаиротпвь, ен слностояп^льность. Въ самоП пстор!и для него всежн оста- 
вались «дв'Ь стороны: нъ одной является наиъ свлбоднна творчество дука 
чмов'Ь'И'свлт, въ другой— незавнсимыя отъ него, данныя природою услч- 
в1я его д-Ьятельностп • . Признавая недостаточность старыхъ уиозрнтельныхъ 
ностроенШ нсторав, настаивая -на необходаностп нзя'Ёнен^я ия иетодя, Грл- 
новскШ не думадъ, одпико, о нростояъ за11игтвов:1В1н яетида «стегтвпзпа 
Н1Л иутеиъ под'швон1я ену нстор!». «Новый нетодъ долнгепъ воэнаянуть пв1> 
ввнмательнаго нзучешя фа^ловъ н1ра духовнаго п прпродм въ нхь нзаино- 
дМств!». Только такниъ сбразомъ шшно юстнгнуть до прпчпыхъ основных ь 
началъ, т. е., до ясваго знап1Я законоыь, оп редели Н)щнхъ движен1о нстори 
ческихъ событ1И» *). Последнее слово этнхъ воззр^ЬнШ осталось недогово- 
ревЕ1Ы11ъ, но врлдъ-лн опо п ногло быть даговорено яра тогдашпекъ со 
СТ0ЯН1Н науки. Дальнейшее дннжеп1е науки, отброснвъ п-Ькоторые таггныв 
взгляды, нрпнитне Грин''»<'''Н1П., врод* Т1'ор1а устойчнноста расовнхъ прп- 
анаковъ, въ общеиъ оправдало тогь путь, на которыП онъ вступил ь и ко 
торый нрн дальяМа1емъ развит!» оныгпаго знав1я В1>лъ къ возстановлеп]|о 
ц'Ъльнаго н1росо№р11аЫ1я В1> (тяЫ научноиъ апл1|, '1!;!1ъ могла его создать 
иетафяэйческая философ[л. Неразработанностью ганоП пстор1Н. вь свою 
очередь, достаточно обьясняетси то обстоятельство, что въ воззр'Ьн1ЯХЪ 
Гравовскаг<1 экономическая сторона нгтор1п не занимала лостаточио впднаго 
в самостоятельна го п'Ёстп Опоха псторпко-экономн'шскнхъ изслЬдован||1 
только что начиналась и въ завадпо-европейскоП ваук'Ъ, когда окончилась 
жизнь Граповскаго; въ С|>еду хе русскихъ учевыхъ это течете правик.10 




>) Сочннен1я, II, 209; эгн строки были неписаны еще в->. 1847 г. 
•) Сочинен1я. I, 22-3. 
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Ент. эту законин'Ьрност), оиъ никогда не игожсс г11лял> сь фаталиэш'т. 
1'г Г'1|)1КЦ)1Ъ огуж1ен1е11Ъ 1)тзы11а.1гя ивъ о тЬхг и^фпкахь, К01и11ыс иь 
противоположи ость древпнш. Т|1аг1[каа1', позлагнншнн). на чнло своихь, о<1рв- 
чемнмхп. П1(<е.111, ггр<'(.'и'1| в'Ьп.'щ. лухонноП победи п^.и ш^отра^имыяъ иь 
111р'Ё нн'кпшпх'ь ян;11'Н|Л рокот. 11ндн1ь ыъ уси'Ьхк кшемное ииравднвЕе, 
вь веудач* — дригопоръ вся1ш-и ясгоричсскаго подвпга '). Идя сщх дальше 
въ »тонг на[]ранлев[г[, овт, три^онилъ оп> ягторвка «аряду гг ымнсннн!!'!)!. 
принииной 011Я:>и явлен!!! я П|1ав(:тлспнвго суда яадь ирошлык!.. Исдостл- 
точнн, быть яожеп., арп'мснтнроваиния вь его печатныхъ сочннеВ!Я.\ь, эта 
жисль т'Ьмъ ве мсн'Ьр яеодвокра! но и р'Ъшптельно вигказывается въ ннх1.. 
Полной бв31траа1« впирнка было вь (^го глазахь лишь нрмаиак'шь умствин- 
наго влп душевпаго 6езс11Л1Я. Овъ хотЬлъ, вь интермахх жнвущаго яоко- 
лЪн!я, ивд1>ть вл, встор1н судъ я п|)11ГОворъ налъ д'Ъятсллми пр'-шлаг', 
лишь (1Ы такой приговоръ быль основанъ «на ы'Ёрнонъ, чссгвоиъ изучен!» 
д1лп>, я въ зтояь тр|.>йовпи1в для него заключалась лвшияя связь ваукп 
■гъ жизвью, вызивпвшвяог, можетъ стлться, но столько строгой логвкнЛ 
11ишлен1Я ученаго, сколько дуци^вною нотрсйностью ойн1ественнаго дЬятеля. 
«Въ возиожносгн такого суда — писаль онъ въ 1848 г., въ то время, кигда 
«адг его головою сошлись осийгяво грозння тучв я онъ чувствовалъ свои 
«алы почта щ'тощенпыин,— въ возможности такого суда естьн'Ьчто гл7бо1;о 
утЁшптельнье для человека. Мысль о неиь даогь устало!) душЪ повив силы 
для сцора г|, Ж11;)вьш> ~). Но еслп глубокая отиивчявопъ Г]1Ц1!ов1'каго ьъ 
вуждпмь в в1'.ян1Я<1ъ совреневиоств не давала сяу возыожвостп всс111;ло 
уйти въ абгтрактныя схсяы науки, то присуща оку художи-твепиое чув- 
чтво п научный тактъ уй(фсглн его п отъ другой онасвопн: его гуи ввдъ 
ясторячегквин гоПыпншв и ли1111ня никогда не переходплъ въ озлпОлркя]ю 
в Осзплодную поленику сь явлев!яни прошедшего, и п{юиз водившаяся икь 
вравсгвеявая 14111нна, всегда основанная ва глуСижоль иронпкво№В1я въ 
харакперъ эпохи, о которой шла р'Ьчь, ничего ие ннкла оОщагось шаблон- 
яыаъ 11оралпзпронан1е1ь но поводу иа'ор1и. 

Таковы были наябол-Ьи сущпственныя впззр'Ья1я !'ран»вскаго на исгор1ю, 
путень выработки которыхъ овъ, а за нянь я <1К|1}И!иви11е его тесном 
толпою учепикп недях'лгилн отъ н'ЪиецкоЛ идеал встическоП фплософ'ш кг 
яовой реальной наук4 обществов1;д'Ьн1я. Ксли въ тео рот я ческой сторон* 
атохъ воззр1'.и1Й строгою критикой и ногу^-ь быть открыты иккоторые не 
дочеты, то они нъ свое вреия сь нзйыткокъ нсвуиална яластяною худо- 
хесгиенваго таланта и глубинию гунаинтвриаго чувстви, сообиснвшяни лек- 
^Д1инъ Грановскйю высокое воеивтательиоо зн:1чев1е, въ саиоик бдагород- 
яоиъ смысл'Ъ этого слова. Говоря словами Кугрявцева, «всяшб, слышавший 



') Сочинены. I. 24-26, 20-21 (р-Ьчь 1852 г.). 

•} Тачже. I, 240—1 (въ предн'-лов1н къ «Аббату Сзтср! 
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ар<;жн11го сооеш впждн, вырпгъ н окр^Ш' укстш^нш;. ни вн'Ьсг!! и изн'Ь 
валь свое направление, перейдя оть н-Ьпколько туяанпаго нлеплваиа, спеди- 
нявшагося С1. немалию дозою еентиментальностн къ 1^зугловвоиу п|1евлопп- 
и|ю кередъ д'ййгтвнтельиостыо, гъ которыяь по мнрплгя нрояно усвоен- 
ный Грановский 1, лвйера.пвзиъ. ивкигда пе упи<1Т1.'жав11||Лсл не. неи, 11К11В'1а- 
тельно пчелен с кою Д1алек1нкой, хотя увлечение пои'Ь.цк'й а заставляло 
его порой въ '(ИСТО ваучнмхь вопр!М'а)>ъ проговармшиьсп п'ёскольеп не- 
осторошнымл фрпзаял. Бгтр'Ьтясь съ БЪивсквкъ, онъ сошелся съ пимъ, 
какъ съ челов'Ьконъ, но ночего пе уступвлъ ему азъ своего повп11Л1[1п 
лдтературвыхь и обш.ественвых'ь вопросовъ, и ва вреия они осталвсь 
люльип разнм'С'ь лагерей. ■!» то тФсно сблпзвлся он1> съ Герцсяояъ, но 
взглядах!, п )'С4ж.1ев1яхь коюраго нашель иного родс.твепнихъ себ* черть, 
Сь первой вхъ встр1:ч11 вь годъ врЕ-Ьзая Граиовскаго В1. МпсЕву они 
стйлн рядомт., какъ союзники, а погл1; 1442 года, когда Герцснъ пере- 
^хвль ва погтоявнов жительство въ Москву, этотъ пшзъ былъ скр'Ьилевь 
горячею дружбой, перцжившиП всЬ нкъ поздп'ЬПш1я разиолвкк. Кь утояу 
врйиеяи, вирочемъ. установилось унге и иолв1>? соглосш иежду ними и М- 
ливскииъ. 1Ьсл11дн10 въ ковц-Ь 1К39 года уЬхалъ въ 1!ит1'р1)ургъ, волныя 
рнпдрижснЕя протввъ встр'Ьчсввой со сторови П'рцена оипознц1В своиш. 
вовыйъ взгляданъ. и вылиль вес1. свой гн'Ьвь на прттонвнковъ въ изв^ст- 
ныхъ гтатья1ъ л Ьороднвской годовщин!', и о Мевцел^, доводившихъ до 
а[шгея ирииирптельное иаггркеи!» критика ио О1ио[вен1т кь окружавигсЛ 
его жпзпп и зпслужитснхъ отъ Огарева апитетъ «гнусннхь*. а отъ 1'ра- 
ноискагп — «гадкнхъ». Петербургъ же, ощако. к отрезвнль критика, востч 
внвь (.то лвцоиъ въ лнцу съ общегтвимъ, вырвавъ его изь к|1)и;ковой 
одпосторопвоств в воич1ю иоказавъ всю красоту восхвалянкыдъ поряддовъ. 
Еще недавно прекрасная д-Ьйстительнисть обратилась лдн него въ огряявую. 
иерякув). возмутительно ■ ивчелов'Ьческую* '), и, когда онъ допнсывалт. 
посл'Ьдпш слова своихъ, над'Ьлаишвиъ столько шума, статей, нъ П1^»ъ 
скорбно п трудно возникало уже новое уб'11ждин1е. Прошло около года тяжелой 
виутр|'НпеВ борьбы, пучптельиаго лгкаВ1Я истины, и Б-ЬлннскШ. вырынв- 
шнсь и;)'1> иодъ власти роК1>воП ф|1рм)лы о рзауиностн д'ЬЯспиггельноств, 
оковчательно иринялъ выводы, которне недапно его возмущала. {Иго ири- 
ипрев1'> съ ведавннми иротввнинаин, полное и беззаветное, было облепено 
и ускорено т*мх, чтовъ рядахъпосл'йднтъ стоилъ Гранокск1Й, уси^вний сь 
обычною своею '(еринмостью за крайностяиц его увлвчсн1л разсыотрЬть еп» 
настояшую сущность. Вь свою очередь ВЬлмиснёй. этогь страстный боепъ 
съ В'кжноП к любящее) дущою, полюбивъ въ Гранонсковь синиатичвнго- 
челов^ва, все глубже и свльп'Ьс иривлзыиался къ веку но жкрЪ того, какь 



I 



') А. Н. Пылинъ, Б'Ьлинск1Я, его жизнь и переписка, П. 9. 
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учр|||н пан ВИД11ЛП высшЮ, но ви'Ьрт'Ь н ганыв печильны! ило.гг. цввилв^ 
заша Западн, потому, какъ вырпжа.1ся вносл'Ьдств! и Кн. Ки^гЬевсьШ. ^чти 
сигое торжество ужл евроиеПскиги обннружило плнисторовнисть ети ш>- 
реавыхь пгр^нлевШ, потому чп) при всогь Синатктвй, прв в№1, тчкв^к 
сказать, грпмаднпстп ча1тныхь огкруг^й и угнЬчовь иь наувахъ, м6щ1Й 
выводъ нзъ всей совикупяисгл инан!)! представить только отрниатмьное 
значсвте дли вну^ренинги сознап!)! чс'лов-Ьк;!» '). Приспедпняяск ш. нав- 
бол*? р-Ьикочу нропвлшпю реак1|1|| прптивъ абсгракцЩ Геп'лн вь сашкА 
Геряап!)!, выразитрлеиъ которой ивилсн НЫливп. славнцафмлы противо- 
поставляли лописЬ, какъ низшему способу позпан)», □оэнан1е чрезъ чув- 
ство, какъ высшее, н звали русск|П обрвиовяппыЛ К1аС|Ъ «пз!. подъ шп^ 
разгудочкихь снстряг «вринейскаго люСюмудр!» * «В1. глубпну игобввваго. 
ввдоступнаго для западных!. ппнят|П, живого, цЬльмаго утврЬн!!! Святыхъ 

Отцовг Ц|'ркнп", к рое, въ пр(>т11нопол1>я1Н"СТ1. воспптанпояу вь Запад- 

иоЙ КвропЬ униворсптет^шп 11р(1во:13р'Ь)ию, хранилось явь древиеЛ Россеи 
молптвоииыхн ноиастырянн, спсрвдо-швнвшпми въ оеб'Ь высшее »нан1е>, 
& теперь хранатсн пп:|[и11ии слгчшп ка11||да и цергговью '). Нротпвополиж- 
восгь в11;эр'Ьн|П п64ихь группъ некоторое врепп гиягчалась лп'шыян дру- 
жескппп от1[<1шеп]яип пхъ глакпыхъ прелстаиптелей, уи'Ьвшихь уважать 
друг1> вь другЬ крупный уисгвепнын силы н Олагпродство характера. 11орон> 
11р|1нвлен1я такпхъ отношен!!! ложе вы\пл»лп нзъ тетнрехъ стЬнъ ]ПМ11Н- 
ной жизни п пр1обр'Ьтал11 характер!, нуОличнихь Д'ёЛсгв1Й. Статьи Герцена 
и Грановского появлялись, хоти и очень р*дко, въ «Москвитянин*», ор- 
гапТ; парпн, хитя и не тожесгЕюпниЛ съ сл!1вяно1}|НЛЬСТВ01С1., по напйолЬя 
къ нему йлсзкпЛ. соста влившей, пи и1:тко>|у п образному выражению Гер- 
цена, его «тяжелую пЬхоту». 

Ч^тъ ()М'^к емярнллось однаш киреяяор разлнч[е двухь н1роиаззр*н1Й, 
тНъ труди-Ье сгановилось поддержпш1ть подобнын сердечный отно|пен1н. 
Когда же съ оП'Ёихъ сторонъ сдЪлшы были р^тнтельвыл попытки 
къ иров1>дев!ю свопхъ теорШ вь жизнь, пхъ полная ипяриннрниосгь 
р'Ьзко выступила наружу, разрыаъ сг;1Лъ непзб+.жпычъ. Итщовъ кп. 
неку вакоинлось нпого ни ш^рвылъ же шагахь. Опоръ парт1й перене* 
сень быль нзъ косковспихъ салононъ въ бод^е шир(1К1е круги, на стр»- 
нииы журналов!, а въ ауднюри! уннверсптета, Вь Петербурге стоддъ 
В'ЁлппскШ, вепришфняая п р'Ёзкап послЬдовэте^^ьнопь которнго пало 
соотв-Ьтстиовада и разносторонней ц явной любознательности Герцена, и 




■) Московс1|1й Сбарникъ, 1852. 6. Статья КирЬевскаго <0 характере про- 

са6щен1я Европы н о его отношенЫ кь просв-Ьщешю Росс!»», нэъ котороЯ 
мы береиъ лн строки, еава-ли не нанбцлЪе полной в'Ьрно вскрываетъ обиЦЯ 
фнлософскШ характеръ слааякофнльггва. 
■) Тзмже, 66, 61. 
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ств1е гр|>аалнаго бильшонс-гва публики не на стороиЬ обвиннтелвЯ. Котил 
же весною гл1>дтющаго года ГравовскШ окончиль свой курсь, восторгт. 
Г1]гшателеО былъ такъ снленъ, чтп взрывъ его увлеп. об'Ё партии при 
всежъ йхг враждебнояь н11с.троеа1н и он'Ь спели ни л ис]. на ибЬд'Ь въ чгсть- 
Граковсвпго. 

Но л[)Н)1Прен1С уае не когло быть прочно. Оовонен1я, аогмпавш1Яся а» 
Г рало век а го, не прошли ему дароиъ: опъ чуть не былъ вмнужл^'нъ кибтв. 
вз1| унпворсптета и долженъ былъ отказаться вь вемг отг курса о фран- 
цузской револющи, едва сохранивъ на собою нрчво читать о рсфчрмшпя ')' 
Въ свою очередь Шевыревъ осенью 1844 Г01а наяалъ читать публичный 
курсъ, пользовавштВся также пем.1ЛЫМ1. усп-Ьх'шъ, хотя сонерш'^яно прпти- 
вопо^^жны^1 Р1урсу Гравонскаго. Этогъ уси'Ёхъ, впричемь, но ип'Ь[|1ю Шевм- 
рова, зайнс11лъ яе отъ его леиторскихъ снособностеП. Объясняя хорошее 
впечатл'Ьн1е на публику одноЛ азъ своихъ лекц1й, овъ пиеялъ Ипгодапу: 
«не даромь я ннканунЬ провелъ часъ вг иолитв-Ь и чтен1И Ш11Т]Я св. Ки- 
рилла передъ его иощаии, за который благодарю тебя. Позволь н>ъ еще 
погостить у лева девекъ, другой. Эта леки1я была его внушен!|'«Ъ" '). На 
этвин столкновен1ямн с1. главарнип «Москвитяпипа» носл'й.ювали новыя — 
уже съ предгтавителяии чвстаго сланяио1{>вл1.ствв, вызвавныя повыткяин 
•\^ииъ партии создать с«6'Ь литературные органы въ Могкв'Ь. Грнвовск1б в 
Евг. Коршъ еп1,е въ 1842 г. обрлв1ал»сь съ ятою и'Ьлью къ Погодину, 
разсчитывая взять отъ вего «Москвитяиннь», не нриноспвш!!! дохода въ- 
неуш'Ьлыхъ рука1ъ своего редактора в тяготнвшШ его саиого, но этоть 
шагъ, не сиотря ва то, что тогда иежду ними еще не было открытой 
враи^лы, не нм'Ълъ усн'Ьха, такъ какъ Иогоднпъ поставпль д'Ьло па нрпв* 
1шп1яльвую ночву, на которой не югло быть достигиуто соглаи[е1пе ")- 
Позди'Ьв, няевво въ 1844 г., р'Ьшено было попытаться основать совершенно 
гамостоятельпыП журпалъ и, тлкъ какъ собрннвмхъ въ кружке дсне1ъ не 
хватало на покупку юшого-лнбо язъ существующнхъ пздйм)^, Гранонск1(1 
иодадъ прошен1е о разр'Ьшонтн ему новаго ежемесячника. Почти одновре- 
мевво славянофилы, сгЬс.нйвппеся глишкоиь блнзкияъ союзоиъ съ Пого- 
днныаъ и П]<'выревы!1ъ и чувствовавшее потребность в'11СК1гЛ1.К1> освободиться 
лгь втого коинроиетпрующаго союза, настояла ва 11ередач11 •Москвнтявпва» 
подъ редвЕцш \\. В. Кнр^евскаго. 0611 втв попытки оаять-т.1Ки не ки'Ёля 



') Станкевичъ, -Т. Н. ГрановскШ», 142. 

^> Бареуковъ, Жизнь и труды М. II. Погодина, УН, 457. 

') Самъ Погодинъ своинъ грубовзто-нэивнымъ йзыкомъ передавалъ это 
такъ: «я спросилъ нхъ: воэьмугь ли они свято соблюдать нашу программу, 
отрекутся ли отт. л1аво.1а и Отечествениыхъ Записокъ, булугь ли почитать 
христианскую релипю, уважать бракъ>. Бареуковъ, Жизнь н трулы М. П.. 
Погодина, VI. 28й 
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кива. Ин Авсацииь оти-Утиль ому сги'ттаорен:оиъ же, нь вотпроиъ отре- 
|;;1лся 0Т1 него, ибзыван его «гоюзпикоыъ гиилыиъ». Но твкь отек'слнсь кь 
д1>ду далеко но ксЁ с^аВI^и^фи.ш, и занутаннмя атвошеа1я едва пе разр'Ё- 
тмлись дуэлью !'|К1Н1>вгкнг1> гь И. Кп^1'Ьевскимь. Риз;]ывъ стал ь непзбЬжРш., 
и партия разошлись окончательно, хотн иког^е нзъ членонъ нхь оО'Ьнхъ 
поваяойалвгь этов необходииости лишь сг тяак^лынъ сврднеиъ. К. Лксаковъ- 
просгился съ Гсрненодъ в Грановсквлъ осоОенну трогательно Къ погл-Ьд- 
иему онъ 11р11;]1алъ ночью, разбулнль его н. сжниан вь сво11\1. о^ьят1.1\ъ, 
обьявнлъ, что иришель, сохраняя кь неяу глубокое уианюн|е, пристаться 
сь нпмъ, клкъ съ предстивптелехъ врлл<'д>'бныхь вэтлядовъ, н норвать ста- 
рую дружбу. Личная чуиства яри псей яхьсил'Ъ ве иог.ю однако зан'Ьнит!. 
■единства воззр'ЪнЩ. ЬЬ-умпливая .тогика идеП бр1ла свое, п раэошедш1яся въ 
разиыя стороны пврпн скори очутились на тняинь разгтоян^п одна отъ 
другоЛ, что (10ЧТН у1ра1пли способность 11:!ацянаго ноннлнн!» и наслади!» 
сл11ди недавняго общев1я. Въ {шковоиъ .для асмзяв русскиго ы^щества 1Ч4К 
году, когда ваиадвкки иоаПужд1!Н11о прнныкали кг овропсПскимь движен1Я11'ь, 
клалн на родник яи№ральны\ъ дкЛстнШ ш, крестьян с во и ъ нонросЬ, а 
иоздн1>>^ пытались иъ В1)ду нидапгавтеЛгл реапнш нрпдать хоть какую-ни- 
будь оргаиилашю общеспвеннииь силаиъ, сланлнифнлы или, какъ Кв. Лкса- 
коаъ, шечтали, что въ эпоху, «когда весь Занадъ отрекается отъ нсЪхъ 
свопхъ началъ)'. "выростасп, Г|1"11;1П1"е :1нп'11.ч11е Рнссти» к •Гогудярьна- 
Д'1!яеть скоро или нозчолнть н^снп. ||усское платье» ') нлн же, К1къ 
И. КирЁеискЮ, проиов^дуя полную ааат110, вм'ЁсгЬ угрюио ворчали даже- 
цротивъ вв1М1'н1я нняентарныхь прнвнлъ ■). Они позволяли оиеропть себя 
даже Погодину, на11'к|)евввше11уся было нъ это вреия послать адресъ объ 
осво6ождеп1н литературы отъ нзлишникъ цевзурныгь еткснен|П,^к14СЛЬ, 
поспешно остаиовлонвая тЬяъ же Кнр'Ьевскимъ, не вид'квшинь бол1'ШоК 
б'Ьды иъ ТОН!., что "Наша литература будеть убнта на дв^1 плл на три. 
года*. Полнее нельзя было чправдать ралрывт. 1ч45 тдя. 

На перкыхъ же порахъ поел! этого разрыва выяспплось а то, на сто- 
рону какой нлъ ныпунпншнх'ь передъ обн1сство!1ъ нартШ склоняется сочув- 
сгв1в молодой его части. Поводь къ уясиеа1ю этого обстоятельства епить 
доставленъ былъ частяывъ зявяодо^ь изъ жизни Грановскаго — эащнтонь 
ииъ иагис1ерской дпсгерташн. При дета нлен пая пиъ въ факультетъ работа 
едва ве была отвергнута по старан|||нъ Шевырйва п Иодяисииго, раздражев- 



') И, С. Аксаковъ. И. 1888, ее. 43ь— 9. 

') Барсуковъ, Жнянь и труды М. П. Погодина, IX, 303, Хомяковъ еще 
въ 1645 г. пнсадъ: «Досално. когда еякишь, что Загоскинъ (хоть онъ и слав- 
ный челов'Ькг) за васъ, а ГракоескШ противъ насъ: чувствуешь, что съ нами' 
за одно только инстинктъ, а умъ и мысль ст. 'нриться не хотятъ.. Р. 

Архивъ. 1879, III, 318. 
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здвднтою об|дс-чг.1ов*чегк(1П иивилнзатн и прянъ личности, воароп. о и- 
рикгер'к (1Т11<1Шси1Я кежду личностью п пассов иарида р'Ёшялся вс^и'Ьлп въ 
пользу первой и ва долю второго достпввлось въ твБоиъ случп'Ё сострада- 
тельвое или даже 1гплу-прмряте^ьное пренебрежев!е. Одно нреия и Б'Ёлвн- 
свЮ, мен^о вссш пиввниый въ такокъ взгляде на прлктпк'Ъ, въ пшу 
таора съ славянофнльствоиъ допускал'ь съ обычной своею страствоегью 
так1я тирады нъ этоаъ |;|1ысЛ'Ё, который ве могли уже Пыть вотолковапы, 
какъ простыв иулемичесн1н украшенк журнальш|Я р'Ьчи. Алнокитомъ нрав- 
ствоннаго допоннства народа и ирппов-Ьднпкошь уван(ен1я кь Н1'иу явился 
на этоть раэъ тотъжеГрановск1Й, который при другяхъусловЬхъ былъ пропа 
гаплпгтожъ нден лнчнпггн. В<.;его че[>в,ть и'Ёгколько н^сяцевъ посл-Ь рвярыва 
съ сллвяпкфнлаин онь уже гчелъ исобходниыиъ тонн'Ье обозначить свою 
точку зр1в1я въ даппонъ ыппросЁ, возстйвъ прогикъ практиковавшихся 
Б'ЁЛ11всв::нъ црепоыг и олеин вн. кавъ лпрандывающвхъ ложвую мысль в 
служащихъ къ рвспростраиеи1ю срезри^ельиыхъ ввглядовь на народность; 
къ (ТО решительному эаявленш, что онъ въ этомъ вонросЬ сознаоть себя 
стоящинъ бликккъславянофпланъ, ч1>11ъ къ '(Отечествевныяъ :)аппслан1> и 
вообще кь занадппканъ. првсксдввилгл п Герцепъ '). Возникшее разво- 
гл11С1е, поскольку оно касалось БЬлннскаго, задавало все же Гюл'Ье форву, 
нежели сущность его взглядовъ, н потону, уясняя подиятыВ вопросъ, про- 
изводя дажо по нему некоторое рвзд'Ьлен1е въ запа ш тескомъ кругу, ве 
влекло за собою ]1Изъеднн*!Н1Я его главных!, вождей, К-ёлинск^й очень скоро 
самъ сталъ на точку зр1н1я, указывавшуюся ену Грановскинъ, в выразйлч. 
ее еще опред'Ьлепн'Ьв и р^зче. 

Вол'Ье глубокое и существенное разноглас!» иронзошло яешду главными 
представителями кружка но другннъ впнросааъ. Съ начала с.ороковыхъ го- 
довъ въ его интересахъ вопросы эствтнчесие стали уступать свое ■'Ъсто 
об11|['ствеяныиг а саныя фнлисЦсшл проблеиы получили бол'Ёе ясиую и 
о пределе в и ую поставовку. Изучев1е Гегеля н его правов'Ьриыхъ последова- 
телей ванепплось пзучеп1екъ фвлпсофсвниъ построений нЁиецкаго л^ваго 
гсгшаш'тва п критики соц^альныхъ услон1б современности, какая произво- 
дилась во французской литератур*. ФеЙРрбахъ, Ф)рье, Прудоиъ, Лун-Бланъ 
прпковали къ себе внимание московски хт. гегел1аицпвъ и въ результат! 
такого увдвпен1я новыми ввр'реглми характерные ранее для западничества 
умеренностъ въ аолптичесЕНХЪ вопрослхъ а нантеизмъ въ сфере фнлософ|в 
стали преображаться въ общисгнеавыЛ радикализмъ и философский мат<1р1а- 
лизиъ. Руководящая роль въ этомъ паиравлепти припадлежала Герцену, 



') См. разскэзъ Анненкова (•Зам'Ьчательное десяти лет1е>), именно нз- 
стаиеающаго на тонъ, что так1я мысли въ кругу :1ападн11ковь впервые был11 
высказаны Грзновскнмъ. 
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остщрпвлон1е въ сиврвиепнпй няг жшшп, пггрявлвппыяг суровою д-НЙггви- 
тельностью. Вопросы нрактическоГ] полптпин аашкоаъ далово стомля, 
однако, отъ жвзпи руссааго общества въ сорокпвылъ годииъ длл того, 
чтобн ВТ1Г раЗ]1аг.1:1С1я шогля п|1ивять вп(1лн11 опр|>д1)Л'.'1шую форму □ пр)- 
обр'Ьстп С('рьезвок знлчрн!!' При рая.ирИя мн+.пШ ш, частностях!., единство 
В1. общпхъ взглядахъ иигло и продолжало сущесгвонать, (благодаря отгтт- 
СТВ1Ю почвы для пкъ непоср''лственнаго прим'Ёпев!», ЦипП вопросъ, бол'Ье 
отвлечрнпый. но п бол'Ье ипдныА и 6од11е жг'уч|П В1. норпдк* развнт1я идей 
ЕруЯ1!а. варушвлъ ;1тп единство. 

Тогда кавъ въ Грановсконъ знакомство съ 1'егел1<кнгкою философ1еб 
лишь преобразовало, но не уничтожило основы ггарЫ1ъ его вп:!Зр1-.Н|П на 
духовную сторону челов'Ь'кЧ'кпП ирнроды, для Гмрцена пр11мир1>н|0 ковечнаш 
С1. Ссзкоябчвын!. нутеиъ доги'^скихъ пр]«!Иоыь Гт'влйвскоЛ л^алектвии по- 
служило лишь кратко в ре КС иной перехолвов) ступ1!ЦЬВ) къ новону и1роноззр'Ь- 
н1ю, которое было выработано ияь ещн за время пребынан1я въ Новгород*, 
при 110МС1ГЦН Фейербаха, и вь (итнову котораго лесла кысль обь едипств1! 
духа в чатер1н. Это обстоятельство ставало его на твердую почву в въ 
сиорахъ къ слпвявофвлимн ибъ относительпой ролп фплпепф|п и предан!», 
давая возионность отв'Ьчать на упреки притивннковъ въ безгил1п разсу- 
дочпаго мми1Лев]Я дать удовлетворов1е пеппсрлдствонному релпг1озвоау чув- 
ству полпымъ ограпэп1емъ т^шоП обязанпостп за фплософк-й п провизгла- 
шен1еиъ обязательности единственно «я выводовъ. Грановсшй сл'Ьдовалъ 
при этонъ за его аргументами лишь до той поры, пока ови направлялись 
противъ общвхъ противнпковъ, отказываясь присо(.'лнннться къ оосл'Ьдвпкь 
выводниъ нзь нпхъ. В'1. нехъ саноиъ иоривы чувств;1 норою нврисплишии 
и заслоняли требовав!я логики; его «ымь, наполовину совершаншанся Г!Ь 
обрвяахъ, была лишена той строгой опред'Ьлвнвогтн н быстроты логнческв^ъ 
(:оображен1Я, какая отличала умъ его друга; някинецъ, юлпн п влумчнвия 
:|анят1Я но преимуществу духовной гтироной нгтор1и давали еиу чувство- 
ввть натяжки фнлософскаго йатер1влна(1а, в онъ .;олго уклонялся отъ по- 
сл*лняго слова В1. этомь вопрос*. Когда же въ !Я4() г. Герценъ и 0га- 
ревъ рейромъ поставили спорный вопрось, требуя прпзнапм! своей точки 
зр'Ьн1Я на него, накъ едингтвенЕго научной, онъ отказался (гродолжать спорь 
ва эту тему. Вн-Ьшность дружбы осталась въ кружк'Ъ, и вь лвц'Ь остадь- 
яыхъ П!Оихь члеаовъ раздал цвнн' пел по данн'шу воирпсу, и послЬ того 
аенрикосиовенной. но во вяутреанвхъ отношен1яхъ была проведена рявкая 
разграничительная лин]я. Въ 1847 г. Герцевъ ны'Ьхалъ за-граиицу. увося 
съ собою гозиан1о разрыва, въ гл'Ьдующемъ году смерть унстла Б'Ьливсваго, 
н ГрановскЮ, лишенныЛ нлпбо.'|*е близквхъ друзей, остался одииокимъ 
передъ надвигавшимся г-лжилъ мра'шыи'ь пер1одоиъ его жизни. 

Этотъ разривъ его съ Герцономъ считается часто окончательнымъ в 
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-ве оставляютъ онкаЕого еош'Ьн!» въ томъ, что паяно!^ ряяитлагл*^ яижд^ во- 
ждяин московскаго закалтчрств!! съ те'1е111онъ врвяенн окончательно устра- 
нилось, хотя про втоньГрапоник1б,какъ110жво догадываться, иве становился 
вгецЪо на сторону фнлпшфскпго матертализма. Литературная дЁятельаость Гер- 
цена за гран инею ШБже вызына^1а и^которми возрашен1Я со стороны Граповскаго. 
Овъ находнлъ въ [1аб(1тяхъ друга слишвоиъ механическое воззр*н1е па 
ястор1Н). «Для такого челов-Ьчества, — зам'Ьчиль овъ — какое ты предста- 
вляешь въ статьяхг свокхъ, для такого скудпаго и безплоднаго развппя 
не нужно Вйлпкичь п благородаыхъ деятелей*. Онъ протестовалъ н нротивъ 
тЬхъ уалечен1й Герцена, въ которыхъ внд*лъ возростающее с6лажеа1е съ 
славя вофилаио: °глядя на по^IОКII -Зипада, тм клонишься къ главянаяъ в 
гитовь подать ниъ руку. Пожилъ бы ти зд'Ьсь н ты сказалп. 6м другое* '). 
Овъ иытался, ваконши, замкнуть д'Ёятелыюсть друга въ ташя |1аикн, оста- 
ваясь въ которыхъ, они могла, по есо убежденно, нм'Ьи непосредственное 
практвческое значение въ русской жизнн, для котороВ онъ вид'клъ «страш- 
вую потерю» въ уход'Ь па сторону такоО гроиадноП силы. 11с надо забы- 
вать и того, что пер10лъ нивСол1>е громкой д'Ёятедьности Герцена тогда 
только еще начинался. Во вглкояъ случа* нее это представляло собою не 
бол'Ёо, какъ чагтвыя н('Согляс1я, не ин^вшш нодъ сибою глуйокоЛ прннци- 
п1альвоб вочкы н н«> 1:Ьшавш]я Гравовскову, въ кони,'); концовъ, стоять 
Слпже въ осиовныхъ возэр'151|1яхъ кь далсному другу, чЬмъ кь складывав- 
шейся въ МоскоЬ, нъ чат'Н^сгн гредп яолодыхъ нрофессоровъ унинерсн 
тетп. фракции умЬрениаго западничества, члены котороО охотно выставлялн 
Грановскаго свонмъ главой, хотя не могли не чувствовать въ аемъ чедо- 
в-Ьна, сблнжевяаго съ пини бол1!е характероиъ н ш'ютоятельствамн, ч-Ьмь 
уб^жден1яап -). Надо помнить также, что «яодерип1Я» Грановскаго, котораи 
такъ сердила В'Ьлннскаго, порою все же ВД1)1Я ни него, вм^ла точно ооре- 



съ неполной удовлетворенкостью положея1ямк фнлософскаго мзтер1ал11зма, 
иные принимали яа отсутств1е нрочныхъ уб'ЁжяенШ. 

|| 11ере1Г||ска Т. Н, Грановскаго, 417, 448 (письма 185! и 1854 гг.). 

') Станкевичъ приводить (Т. Н. Граноасш'й, 297) р'Ьзк1е опывы Гранов- 
скаго о Герцен-Ь въ 1855 г. н даже сравнен1е посл'Ьдняго съ Иогоднкымь. До- 
вольно однако просмотр'Ёть недавно опуСлнкованныя письма Грановскаго къ 
самому Герцену, чтобы вндЪть, что подобные отэыеы были результатомъгнЬв- 
ваго разаражен]я мнкути, а не прочна го настроен! я. «О гебЪ, пншетъ он"ь вь 
1851 г., осталось исполненное любви воспоминан1е не у одниль насъ.близкнхъ 
теб'Ь!. (Изъ сочивенШ твоихъ, говорится въ пнсьмЪ 1854 г., нЪкоторыя дошли и 
къ намъ. Друзья твои прочли нкъ съ жадностью, любовью и грустью, 
КосдаслучаЙ сводить насъ вм'ЬстБ. разс+>янныхъ теперь, твое имя чаше вс'Ьяъ 
другихъ раздается «ежлу нами-. Переписка Т. Н, Грановскаго, 447. Съ 
другой стороны, хотя бы 311ПНСКИ С. М. Соловьева даюгь чувствовать ту 
грань, которую проводили насгояице •унЪренпые» эипадники между собою н 
Грановскнмъ. 
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популярны среди <:тул>'НТ11|1г, п зии'Ьчая о Граипвскоиъ, что овъ <('|цлов11К1. 
чрецвЫ'шЛио »;иы1>Г1, ^нергичосюй, йоВк1Й, в'Ёчио держащ|9 оппозицш 
вд'Ьшвеяу уннво[и;11т<!1скому ннчальству, которое до того подао п гнусно, 
что грудпо виоОранить ссС)Ь> '). Но поводу итого пн1ъиа «оиинтя прнзна- 
1г1 и)жн14!1Ъ о(>ратигься гь яапросохъ кь ногноискону военвояу гуГифни-щру, 
гр. Закревгкоку, а иос1'Ьдн1П вь свою о'1ер(;дь загсросплъ тпгдашняго ио- 
печвтвля, Л. и. ГолохнЯ'^товч, ш'ю всЬхъ трпхь пнкрииииироианныхъ нро- 
4*ссор11хь, иотребовавъ св'Ь.тЬн1Я объ ихь образЬ жизни и иысл»^*!, отн!- 
шев1и ш. угншерсптетскону начнльству п о духк в навравлеп!)! ихъ дек- 
ц|в. Голохшстовъ на эгл вопросы отвЬчолъ: -^Въ обрал'Ъ жозпп всЬлъ ихь 
ничего предпсуднтвяьнаго не изв11стпо. Со образу мыслей и уч-гнс^яу наарл* 
влев1Ю В1-1) трое могуп. почсстьси яротиввнкамв т. н. славннифилов!. и 
скор11е втсюнныяи къ евро1и'Цзяу, что п можно бтч зия^тать язъ сочп- 
нев1Й, поиии-нвнх!. пив въ разн1лх'ь петерОургскихь журналпхь, Нъ отвп- 
швН111 К'Ь увввергви'тскояу вачальству ввкогда не былв :щв|1чевы въ со- 
протввлеы!» влп ннрув1ев1п должвпго къ неку увакев1я. Вь отяошеяш къ 
студентамъ, какп. п|н!поданате,1н усердные, трудолН1бнвче н зиают1е свое 
дЬло, всегда вользовплвсь ихь уважен1вмъ в любовью; но 'гшбы нходнлн 
С'Ь впив въ не в 03 воли тол ьн и я свлзв или си1>шен1л, того пзнкство не было. 
Что кпслстгя до духа н паправлен1я ихъ лекщП въ нв(ггоящее врсия, то 
сь ятоП сторонн такж" вичсго вредвагл не зай1;и10, тЬи!. бол'Ье, что, 
какъ лн)д11 весьив умные оив очень 1оров]о ионвиаюгь, что, вт. 
особевности со вренева по(и'Ьднн:(ъ собмпб вь Квроп'Ь, наД'Юръ со всЬхъ 
сторопъ долженъ быть усплеиъ в что, еслвбы онн позволялв себ11 на лек- 
Ц1яхъ, пос^^гааеныхъ многими володынв людьаю, говорить что-либо про- 
тпввое духу праннк'дьстви, то это илкакъ не могло бы оствты-л тайною» -). 
Этотъ отзывъ не моп, одвакоже, усыпить водозрнтельпость гр. Зав|1евскаго, 
возбужденная мнвтельность котораго. заставлявшая ого вил+.ть въ однихъ 
словахъ; западвнчество и славннофнльство что-то недозволптельное, позво- 
ляла еиу уже въ 1858 г. доходатъ до аттестац1п В. А. Кокорев», какъ 
-западввка, деиократа н возмутителя, жвлающаго безпорндвовъ», М. П. 
Погодина, какъ * корресвоидента Герцова, литератора, сгреиящагося къ 
возаушен!ю», в Ю. В. Самарвиа, какъ « ста в ян оф в да н литератора, жо- 



лаютаго безпорядковъ и на все готопаго" 



Въ даннпнъ случа'Ь нзъ 



нредсгавляняаго инь въ гл1цстввняую кояяисс1Ю отзыва было ^видно, что 
но собранныхъ севретннмъ св'Ьд'Ьшяиъ о вс'Ьхъ обсгоятельствахъ, относи- 
щихся до Грановскаго п Кудрявцева, оназалось, что ГрановсЕШ. отвравлнн 



") С*в. В*стникъ, 1896, № I. 
Ч Р. Архи8ъ, 1887, II, 522—3, 
•) Р. Архнаъ, 1885, № 7, 449-50, 
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вуту грозивш1й обрушиться. Ну личная ипягность, однако, делала для него 
тяжелыии эти иряпные г^ды, а весь харавтеръ общсстцинной жилая. Впл- 
иеа!я, озпаненииавш^я 1648 годъ въ Заи. Рврпп'Ь, повели кь чреявмчай- 
ныиъ И'Ьрамъ прелосторожвпстн ввутр» Гпгсш. Въ уинверснтетахъ была 
увеличена плата за глушаи11' левиШ п установдоиъ комплекгь студевтивъ — 
въ 300 челов'Ькъ. Цечать была взшл подъ прнснотръ особаго лечиьной 
паилтп К'1мптст/1, почти спвершрппо надавявшаго ее свопив произвол»,ии1в 
«■Ьранн, перешедшими всякую границу в'Ьроятш. Въ ипвигтррствЬ народнаго 
просв'Ьщеи1я спмъ гр. Унаровъ, еще незадолго вынудпвитШ гр. Отроганона 
откмэнтьгл отъ должности иовечнгеля въ Моспв'Ь, Ьим прапнанъ не соис^нъ 
подходяипяъ къ потребностяиъ В1)виенн в должепъ б^лъ синритьсп передъ 
д'Ьйств]Я1111 учр»'ЖДвнпаго по д'Ьламъ печати комитета. Осо<н)нное вви1!аН1е 
бы.то обращено вв средн1н учебныя ааведеп!». лрг^гриннм котормхъ инднерг- 
лись радикальнумъ и|№ойраэоваи1лиъ. Въ кориуга^ъ дМствонало яяакеяи- 
тое Рос то в не ПС кое «Няставлен1е», предписывавшее, иежгу прочнмъ, прено- 
даватолякъ Закона Бож1я при 113.1<1яев1Ц «извн I. Христа обращать глаи- 
вое внннйН1е на •неуплонное исполнение Икъ, въ иродолжвп1е вшЛ :!ехиоЛ 
Свое!) жизни, возложенилго на Ыего долга— до пожертвов;1н)я атону долгу 
глиого ЖВ0Н1Ю". Учвтель истор1и, по этоиу же рецепту, долженъ былъ при 
пр||Хождея1И древней истор1и сообщать учепикаиъ, что «высон1б ]|атр1оти31ъ, 
котороиу удивлялись въ подвигяхъ греческихъ героевъ, былъ только выго- 
к11! эгонлнъ Лоныппииа или Спартанца, полныП или ненависти, влв пре- 
зр%в1я ко всякому греку но-Аоин>1Инву, вс-Опартанцу», должввъ былъ ра- 
зоблачать ■(■ишурныя, театральный доброд'Ьтелн мнопгхъ герпенъ Греши п 
Рина» н указывать, что ° ивкогда челов'Ь честно не нниодилось на такой уиалкой 
степени нравствеинаго и полнтнчш'каго унижеи1я, какъ въ [1ер1одъ влады- 
чества ряклкаго», и ияенпо ринскоб республики. Главиою ц1:лью препода- 
йав1Я встор1н вообще ставилось доказательство ныслп, что «реснубливан- 
сн1е уставы» годятся только для милепькихъ государпвъ, п уг,тановлен1в 
коренного разли'ил шшду РоссЕей в 3. ЕвропоП въ ризвят1и тажъ п вд'Ьеь 
П0ВЯТ1Н о верховной власти '). Аналогичное чнаставлоше», составзевное вь 
то же время и но образцу перваго для институтов, заявляло, что для 
женщины исполнен1е священныхъ обязанностей супруги в матери «и лучше, 
и выше всякихъ позиан1й исторвческихъ и географпческихъ». Въ пряяомъ 
соотв'Ьтств)» сь этииъ общниъ прпнцнпомъ на урокахъ географ!н предпи- 
сывалось объ образ'Ь правлен!» въ разпыхъ госудврствахъ «упоминать какь 
ножио короче», а историку гл+.довало «вообще объяснить, что уравнеН1в 
вс&хъ сосл1)В1б н состояний есть химера несбиточная попытка рлзныхъ вре- 



') Наставлен1е для обраэаваы1Я вослитанниковъ военно-учсбныхъ заведе- 
те. СПБ- 1849, 24. 103-113. 
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иту 1||'|>у II пъ (И'о ли'шлпъ характере прлявплясь глабость, какую ояъ 
угЬдг гдсржт1Я|'ь иъ бпл'Ьи гв'Ьт.ил! годн гвоей жизни, — насл^дгтвенипя 
стрягп кь игр*. [1НВЛ1'КШ.1Л ни него столько гроикнхъ упрековъ, которыми 
11нтп,11Г('1. омрв'ипь вгп '1Г[стую ияинть М- Врядъ-ли гтовтьогганав.шватьсй 
1111 1ггнх'1. упр^кц'С!', слишко^ъ обикцовевныхъ вь нашеяъ обществ'Ь, зе- 
(|11ДК() тпК1}М1. сннсходпткльногь къ обшественноП д11Ятельвпсти гвопхг чда- 
11П111. п Т11К1. прого судящеиъ пхь частную жилвь. *Ко1да же по1!1ул., - 
1111ГН.11. гаш! Г|1П!111иск111 но этояу поводу — что человеку недьзя серьезно 
■юанрнтьсн гг нмглью о [[огнбшргь спПственношъ существовании, что вта 
имели, ир'шннно 1Г11лпн.1<>нпая в зяглушеваая, безирерывно грызетъ его. 
ГляЛпп'и, ч котор1лхъ мы упошшулн, но тщ-Ьшали Грановскому выполнить 
неликШ иодыкгь, 4{фезъ бурю репк1й1Г овъ иронесъ всвррлпмыиъ знамя про- 
грпсгл II сойралъ къ нему толны св'Ьжпхь и юныи- бобцовъ. За то его 
собстненним силы изнемогла подъ тяжестью этого подвига. 

1^1. грояпымъ ис1[ытан1сиъ, винесепкымг Р<1СС1е)1 вг вмд'б Крымской 
КАМ11П1|1н, такт, наглядно всчрывшимъ неслстоятеаьность старой сягтемн, 
Ш11]|твлявш(^й ходомг государствен пнго мсханнзка, н вк^стЬ показавшпмъ 
нею Х0Н11, кр'Ъпклго вароднаго оргавпзмв, въ жв^НI нашего отечества окаи- 
яяв1и1сь одна эпоха п начиналась другая. Вь воздухе повело новыми, 
Лол'Ъе св'Ёяимн течен)ан1). а ГравовскШ одлнъ нзг нервихъ 1В1орадочнф 
схватился за рн''"яу. ставшую вновь во:1мпхяов гь бохЪе широкпхь рязгЬ- 
|1ах1,. Овъ ирнняль участ1е въ д-Ьлахъ фяЕультпа. будучи азбраиъ его дв- 
кавокъ, проектнровнлъ реформы въ вемъ, пвг&хъ учгбяакъ всторЕм, ваду- 
мынял!. и подготоодялъ пзда81е астормческжго «трЕ1Л- Во 

Паля съ пяечь лозвнжнкн верягн, 
И полвнжннкъ ыер1«ыВ ииъ. 

Н&длоиленпыЯ долгою борьбою органвш м ткукал.. м боредь а 
русское просв*щен1е, за достоввстви 1 гхмстапеямсп муки п успехи 
граяддиствеиност! въ Росс1М мжъ рмъ в* «ть ■оижтъ. »г» «^го скорб- 
ны! трудь готдвъ быль ув*1чатю1 мегиш «соатевлин! р^зульптамн 
« яадь русскою жизнью мгоралсьяр ижтют, еавиъ въ м->гнду, съ 
радоствымь сознаа1вжъ насттшет »тв1 прм н п (пхспап ■ев*д4н1м 
Т1*в, юп. медош) суждию мпД^квеяуся т дм» т«г*п юднымъ и 



') Пря»Лроль того, как» мазо мбоптжк амгаа «ъ омобншъ упре- 
кать о соблюдешя даже внЬшняго вжп араиежвшвст. жгуп сгужчтъ хотя 
бы запнснн С М. Соловьем; гоира. *тв Г|икжжМ ши к«тжп не 6л*го- 
дэря цензур*, а по л*ни. овъ кбаимгк: .в««1и* бшо мопо я п> это 
трудное »ре«я <1848-1855 ггЛ еще «пе бшо вжатая. 1ф(ше . п 
него.. Р. Вигн,, 1896, » 2. 18. Б»Д1. з■^мтV ««и «. т««.-г1о Г] 
сж/Я яЬвмл-м пнсап. лежа въ ж«Л 



VI. 



К. Д. Кавелинъ, ка^съ историкъ и публицистъ. 



Въ 1847 г. вь пниарьскоП княжк* «Современника» попвплась статья? 
подъ яаглин^еиъ: <Взглядъ на юридн'кск!!! '^ытъ дрбвнеП Рогг1и». Стать»' 
эта, сводпвшая въ одну ^((гаут фориулу. ясную я отчетливую, весь ходъ 
развнт1я русской исторической жнянн, произвела сяльноо ваечлтл'Ьн1е па 
то1'дашн<« общество. Ею зачятыналпсь въ ввтеллнг'еитпыхъ кружкахъ, сред» 
упяверсптетской володржи 1^е чуть 1^е уаучивялн напзусги я иня ен автора, . 
К. Д. 1й1нелнна, тогда еще иплодого 2;|-л*тняго ученаго, сразу н^лввау- 
лось В1. первый рядъ современных!, еиу рус^-.квхъ историконь. Напечатан- 
аыя аитЬмъ въ ковц* сороковнхъ а въ начал'Ь пя гядеснтыхъ го-довь дру- 
пя ш> работы ыкопчительно уярочпли за ни|ъ ноложевте односи йзъ павъ 
ВОВОЙ исторической шко.1ы, нпшелшеИ се!)-]; многочнслепнмхъ поклонниковъ- 
н посл'ЬдоватЁлей в быстро завоевавшей почти все1>6щее првзван1е. Въ 
поядн'Ьй]ией литературной деятельности самого Кавелина изуч1;н1е русской 
исторш постепенно отступило, однако, на второй плань. Онъ писвятилъ 
свои свлы въ посл^дун1щ1е годм по преимуществу изсх1дован1[0 гр11жд^1искаг» 
права н далъ вг втоП научной с(']Л11стп рл.гъ трудои!., и въ настпящее врема 
высоко и'Ьниныхъ панбоЛ'Ёе апторятетпыни С11е[11алпсга!пи. Не огрнпичивансь, 
впрочемъ, этпни епе111ал[.вы1<н изсл^дован1ямн въ сфер'Ё юрпдпч1'ск11\ь наунъ, 
онъ не мало работалъ еще яадъ осяовнмнн вопросанн философш н кем- 
холопи, которые особенно прввлекалп къ себ'Ё есо внпчан1<' въ посл'Ьднт 
годы его жнзв» и которыиь онъ такше посвятплъ пЬсколько бол'Ёе нлв 
■ен'Ье знвчнтельвыхъ сочпнеиШ, НаконсЕ^ъ, текущая ойщественвоя жизнь съ 
ея звботаия и трвиогами рвппыиъ образоиъ нер'Ьдко побуждала его браться 
за оеро !!, начиная съ конца иятндесятихъ годовъ, онъ неоднократно вы- 
ступвлъ передъ обществонъ въ роли публнииста, пользуясь для этой ц11Лв 
услугвии в отечествен паго, и загранвчпаго печатнаго ставка н выпуска», 
СИОН нублп1шпи'1еск1я пронзведен1ято П0Д1, своимт. именеш , то аноннино. 
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^пая1Я ннгсм н вскрмвить лежа[ц[л въ оинов.1в!в его нл'шла. впервые полу— 
411.1^4 сдвястио [[ зпачшие вауки, иоджгавая Гмш. рансказпнь о п роя влек! нхъ 
пвдиввлуяльноП вилп и пр1п1'|р'Ьтал хириктеръ «вародвыго сановопвави». 
Осибепное ивн<1ен1е полушлы зги идеи пстирпкоыъ въ осв'Ёщепш 1 егс^евс1Еой. - 
философ1|1, у'швшеЛ, что нсторпчтекал жизвь человечества в родстацляотъ со- 
бою продессь постсиеннаго развнлн вс«М1рнаго дуй, прпчемъ сн'Ёвяю1111Я 
Лругь друга народиостн, воплощая отдельный сги пороны нъ вид* той или 
иноП общвЯ идеи нь своей жизнп, въ гвоимь напшналыюиъ дух*, являются 
какъ бы нвЕЙходнмыя!! егуяенямн названцаго оронегсд, Въ гоотв'ётстгии сь 
общянь реакцшанмнь дуюмь эпоха эта твпр1!1 высказываласп первоначально 
съ резкою одностороннппью, прнд.твавшгП 11И1. строго консерватпвниП ха- 
рявтерь; ихъ авторы н сторовники, не огравичннаягь обгясвен1еи1. про- 
шлаго, легко переходвлп къ ващвтЬ настоящаго, какъ сстественваго резуль- 
тата этого орошлпго, в готовы билн провозглашать не только зикипиость, 
но II разумность всЬхъ сутегтнующихъ норя.гковъ, нообходвмо соотв-Ьтствую- - 
щпхъ сост11Ян1ю вародваго гозвав1н. Но въ собственно паучвоП сфер1> ыовыя> 
вовзр'ЬпЫ сыграла <1ре;1вычаЛпо важвую в плодотворную рол1>. прочно уп- 
ренивь въ унахъ ядею законон^рниго развиг1Я народной жвэпи. 

Млалш1б соврененыись Отанкиввча, Б'Ёлвнсваго и Граиовскаго, Каве- 
дввъ начивалъ своп студенчеше годи, когда ^«гв воззр4н1я вь вхъ общехъ^ 
ввд'Ь были уже усвоены передовою частью русскаго нниллнп'нтнаго общи-- 
ства. И въ литературным, кругахъ, съ которции онъ вошелъ въ сопрвко- 
сповев!е еще ва студенчсскоВ скань'Ё черезъ посре.тство «са-юва» Л. Ц. 
Клагнной, и въ университетских ь аудитор1ЯХЪ на лекшяхъ Крюкова, РЬд- 
Бпвв, Крылова овъ встр'Ьчалсл съ наложсн||;мъ в пропагандоб теорШ В'к- 
ивцкнхь философовъ и ист^фиковъ, который при такпхъ услов^лх^ скор<к- 
сдйлалнсь предкитонъ и его тщательнаго взученйя. Подъ вл1ЯН1еиъ декидЙ^! 
Ц. 11. Крылова онъ взбрвигь ссбЬ в спе111альиую область ваучныхъ за1Я'г1Й 
въ гр|шданс1>011ъ врав!:. Ироивквовеи!» новыхь одеП въ русское общество- 
ве могло однако огравнчнися иросгымь усьоеа^снъ результатовъ, достигну- 
тыхъ ['ер11а|[скимв мыслатолями. ^а зтниъ усвоев1еиъ наступала 01ередь са-- 
иостонтельноП работы, оригввальпаго првлоа(ен1н теори! къ вовому нате- 
р1илу. Предстояло пнекио съ ввовь ирввятыхъ точекъ зрЪв1я обьисвить. 
себ* србсты'нное прошлое и вастоящее, русскую истор1Ю п русскую д*!!- 
ствнтсльпость. Вторую задачу взяла на себя по црениущссгву литервтурная- 
врнтвка, первая должна была доспаться главвыиъ оОразоиъ на долю уче- 
выхъ спещалвстовъ. Работа посл'Ёдии.VЪ представлялась въ данное вреаяг. 
подготовленною лвшь настолько, насколько коно^гг пдтн рЬчь о такоП под- 
готовке въ саысд'Ь собр:1и1я фактонъ, такъ какь нвкаК'1Го сколько-нибудь- 
удовлетворнтельнаго общего объяснев{я вхъ не существовало. Каринзинское- 
113ло»ен1е русской иптор1в сь нравствснно-автрЬтвческоЛ точки з||11Н1а ука- 
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«вд|)у въ восковсксиъ уннв|?р(;итет* нм'Ьгто Качрнпвгкига, которыЯ. кякъ 5н~ 
ВТ. вид'Ь 11акв1а1ИЯ за гвиП нс-патрштическЮ скентицнамъ, йнль переи*- 
щенъ на кцвед11у главянсвихъ нпр11ч111. ПодоГзно КачевовсЕпну в Пплевоиу, 
Цогоднпъ иа'таль съ возряжеп!)! 1]рот[1въ КирамзмвгигП гхеиы и зпинлепШ, 
чтс обязанность исторни мключаотгя ие В1. М';р;и1П1)ва1ин надъ нвлеп1яМ11 
нароаооП ЖИЗНИ, а йъразисЕцн)» нхъ свисла и связи. 1[р1оС|р1:тен11мя ииъ 
довольно богатия факто'№1'к1я гв)1Д'Ьц1л, особенно для др1'нн'БПш[1гопер1одя, 
позволили еиу сД'Ьлать Н'Ьгкги 1.1:^0 штраыоБЪ къ взлижентю К:!раизива, но 
никакого самигтоятельпаго в и'Ьльнаго взгляда па юдъ русской истг)111п опъ 
не вырайотзяъ, довольствуясь п-Ьсколькпмя наскоро слваченкыяп а плохо 

ПрОДуИЯПННИИ 110Л0Ж''И1ЯМН Щ|'Л,1ЦНг1»НСГВа, который въ 'ТО 1|Г1|1И«ЯН!И сво- 

днлпеь кь оригинальному, по вирашон!» Кавелнпа, •■ историческому мисти- 
П113)|у>. Попытки о6ъисве1ПЯ русской истор]и скоро устуиилн у него свое 
■"Ьсто удивлея1ю перидь вей, такъ 1сакъ пви одпя [1гтор1я не заключает). 
въ себ-Ь столько 'гудсснаго, какь ропмЛская» '). 1'азсвотр11)[1« русской нсто- 
р1п, квкь таинствен наго си.'Ьплой!:! чудесъ, было не оообенпо далеко огь 
Каранзвнспаго взгляда, а борьба со скептпканп и ея практвческЕя послед- 
СТВ1Я окончательно В1'рнул11 Погодина ю- «историческому 1!р;1вослав1ю», т. е. 
кт, иоззрЬп|вмь *Исто]он государства росс^Йскаго''. восхищаться которою 
онъ и предлагалъ ^ч^перь сгудентавъ па своихъ леБЦШхъ. Отъ себя жеонъ 
дЪалъ къ этимъ воззр'ЬнЫмъ лить одну существеппуго добав!1у, вскрывав- 
шую вхъ практические знач1;в1С, возводя ниснпо «1'ос1-111скуго историю» въ 
синъ «охран 111 ель нни!-! ы блюстительницы общиствоннаго сиокойств!»» ^). 
Кякъ легко кожН') сеГ)Ъ предсгавшъ, иодойпчя философ1я исторш не особенно 
увлекала слуи1атсме(1 н плохо способствовала воясгановлев1ГО авгорчтета 
Карамзина въ володоиь покол'11Н1и. 

Въ Еонц1 трпдцатыхъ годовъ черезъ Погодинскую ауд11Тор1ю ирощлв, 
ннрочемъ, одннь за другнвъ два студента, способные и безъ пряиихъ ука- 
занШ съ нрофессо рекой кноедры пойти ДНЛ1И1 въ критнк'Ь старым, взгля- 
довъ на русскую встор1ю и попытаться саипстоятелыо построить вовую ея 
снгтеиу въ большеяъ соотв'Ьтств!» съ обвшии тр(.'боввп1им11 совреиенной 
янь науки. Эю были Кавелннь н, н-бсколько ноздн'Ье его встунивипй въ 
111)Сковсб1й уивцерснтсгь, Солоыьсвъ, подобно старшему свпеиу товарищу въ 
годы студенчества позыаковивш1йся съ новыми продставлея1яин объ истор!н 
а занявшейся усвоеи1е11Ъ теор1Й Н'Ёиенкяхъ псторнковъ параллельно сь 
изучеи1емь фактовъ русскаго ирошлаго. Сблизились другъ сь другоиъ Ка- 
велинъ н Соловьевъ унв иозднЁе, богди первый нэп. нихъ былъ вдъюнктовъ 
въ у}1Пверс|1тегЁ, а второй представлялъ въ факультегь свою магистерскую 



■) Погодинъ, Исторнко-критцчсск'е отрывки, М, 1846, с 10. 
') Тамже, с, 16. 
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ичшь истолкован!» система русский истор1н пр1обр'Ьтала бо.тЬе логичный и- 
цЬльвыЛ, во ьи^стЬ н бо-тЬе отвлеченный характеръ. ПостЬднее достига- 
лось т^|ъ легче и естествен н^е, что Кавелннъ, при всень ун'Ёвь'Ь своемъ. 
Лдестяою справляться оъ фяктпческниь матер18Л(1я ь въ отд'Ьльпыхь слу- 
чанхь. не омГиняи охотно обрцщалсу! къ детальному его изс.тЬдован!ю, 
ирйдиочйтая тЪсныаъ ранканъ посл^нлго широкую гферу обойщеиШ, пп- 
лучаеиычъ путенъ логнческнхъ операцШ на.гъ частыни идн1ми. Это рая- 
лнч1е сказалось п на формЬ работы обонхъ ппсатслеП. Соловьевъ, послЬ 
1т11счатав[л двухь двссертац!^, прпстувплъ къ писанию □рагнатическоЙ 
«Истор1и Росс1п». 1{авелввъ далъ ьъ области общей р)'сской истор!н одну 
внолн-Ь гаиостоятмьную работу въ формЬ нуряальной статьи, предназна- 
ченной йодаеггн ваибол'Ье абщ1е итоги [шэввтш русской жизни, и, кронк 
того, навечаталъ ,1линный рядъ критическихъ статей. 11осЛ'Ъдн!л могуть- 
быть естествеи|[о ра;)Д'ЁЛ1ШЫ на два разряда. Въ однихъ, изь которыхъ 
бодЪе крунныя было посвящены разбору сочинеи^й Ингодана, оиъ подвер- 
гала обстоятельной и уикчтпжающей критигг)! погодинское в<)32р'1^п1е на 
|1СТор1Ю, КВК1. ва какую-то <иистер1Ю<>, расчищая такнмъ образонь М'кта 
лш новыхъ взглядовъ и вн^гт'Ь отстаивая глаивия нхъ основания. Въ 
другнхъ статьихь онъ разбириль яр11и:1ведеи1я ноноЛ школы, уд'Ёлня осо- 
бенное внинан1в работаиъ Соловьена. Вс1> почти трудм яослЪдняго, до 
иерцаго тмиа «И|'гор1и Роспи» включительно, были нстркчсны большпнп 
Бритичеекияи статьяин Кавелина, вь которыхъ онъ не только давадъ по- 
дробную оценку втихъ трудовъ, но и развивалъ собственные взгляды на 
ходъ русгкой нстор1н. внося очень серьевныя доаолиен1я и поправки въ 
ирвдстввдеи1я Соловьева. Онла эюй критики была скоро оц-|1пена по достонн- 
ству и вь журналвстпьЬ, и въ учеиыхъ кругахъ. [>1>лапск1Й уже вь 1846 г., 
составляя обзоръ текущей русской литературы, нривлекъ Кавсшна къ со- 
трудничеству и Еключнль его обзоръ нсторнческихъ сочннея1Й вь свою 
статью. Въ свою очередь Солоньевъ. не безъ лолп выспком'Ьрнаго нренебре- 
жен1я относпвш1йся ко всякой поленик'Ь н ночтп никогда не 11рвб$гавш1й 
къ вей въ пвоихъ уинвер<'.[1тетскцхь курспхъ, на возражев]н Кавелина счп- 
талъ нужныиь отв'Ьч&ть ва лекц1яхъ '). Не вдаваясь въ частности сиора 
атнхъ двухъ главныхъ представителей новой школы, вы нросл41И1Ъ только- 
нажя'Ёбш]Я положеи1я, вмсгавленныя Каьелмяивъ. 

Уже маги егерская диссерташя Соловьева; «Объ отвотен1яхъ Новгорода 
къ велияниь князьямь», появившаяся въ 1845 году и восторженно ирп- 
а^^тствованнал Ка11е.1ивынъ, какъ 'первая серьезиая ионытка понять К' 
объяснить иогтепенное разнитЁе древнеб русскоП жизии-, дала иоводъ къ 
<1быаруа(си1Ю рази|1глас1я между ннни, Нъ глааахъ Соловьева Иовгородъ сь 



') Бестуже в ь-Рю ми нъ, ()1ограф1к и характеристики, СПБ. 1882, с. 264. 
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Я0Т1)р111 II внести В1. него иного рода длполн1!н1м. Эту воэиожность доста- 
вила риу статьи Силивы'ва: «О родовыхъ птношев1(1хъ меж,|у князьямн 
древнеО Гусв>. Въ р|1з()0)1'Ь этой ствтьп Кавелинъ онять-твкп яастапваль 
на всеобъевлющенъ эпячен1и родовпго начала въ дривт'-русскомъ (шту и 
на важности !1ризнцн1я этого значрн1я. «Кигда, наконець, обратнтгн вь 
обиходную истину, чти нррь древн1Й йнтъ Рогап, не только частный, нй 
й государственяый. вр»Н]алсн около одного родствен на го. кровнаго нача^а, 
которыаь нирвонапяльно Гюл-Ьо нлн вен-Ье жнвугь нс/Ь не-яявоовательные 
народы, 1ш иойнЁИъ многое въ русской и'Vгор^н, чего до сихъ норъ ве 
повнивенъ». Прив'Ётствуя работу Соловьева. |шкъ рвзьясняюгаую эту яысль 
въ сфср-Ь между -кннж^ткик!. отношснЩ. крнтнкъ, олнаК'), считал!, возиож- 
нынъ сд'1>лать но его адресу два важные упрека. Онъ не нвелъ своих). 
настныхъ вывоювъ въ раиЕн о6щнм> положен1б п благодаря этоку впалъ 
11Ъ н-Ьвоторыя ошибки. Не нлставивъ яримого вопроса о тоиъ, были ли 
древяе-русск1я отношения, огноыанымн на кронныхъ вачада>(ъ, юридочесянни, 
онъ въ отдЪьныхъ случаяхъ придаеть нлъ 01|ред1)леиный правовой ха- 
])актерь, хотя нзь со1|бщао11мхъ ннь же фактовъ сл^дуетъ заключить, что 
«юрндпческнхъ понятий п отношенШ ны ир^в!дс почти но 11м11ли». Съ дру- 
гой стороны, н|№Дстан1Ш1. огцоин^е нпчало родового би'1а в его постспся- 
лыя пзн'Ёнщпя, ввторъ не [шясннлъ той ныслн, ^которая снязмнаетъ ихъ 
въ одно ц'Ьлое. объясняетъ нореходъ удельной Русн въ иосаот'кую и. тя 
кнкъ обра:1оаъ, даеть единство дрсвиМшеП руссиой исторЫ». «^та мысль 
или двпякущее начало — замЬчаеть крнтнкъ отъ себя — есть ноогененпоо 
выгЁС[|е111е рода семьей», составляющее все содержаа1е периода уд'Ьловъ ') 

Въ этихъ критнчесвнхь аа)11!чан1яхъ. б1!гло иалокеннихъ и не ойсга- 
вленныхъ шгатоП иргукентаи.1ей, чувствуется уже однако стройная н цельная 
система. |[;<ъ которой они вытекали. Скоро эта система появилась въ св^тъ 
н въ бол'бе нолномъ вид*. Вь 1817 г. почти одн1>в[)еменно нянсчитаны 
■бьин статья Каволвча «Взглядъ на н>ридич1'ск1я (пнотеи1я древней Росс1и», 
спстав.1явшая итоги ого уннве|)Снтегскаго курса, н докторская Д1нч:ертпц1н 
Соловьева <Истор1Я отноп1ец1Й между ругскнмн кмязьяян 1'юрийова доная. 
Вь обонхъ этпхъ нроизиелен|яхъ авторы станнли себЬ ц*Л1ло нросл'Ьднть 
процессъ развнт1я русской исторической жнзнн, ко нъ о6ьяснен1н его вна- 
чвтольно р^ксходнлнсь нежлу собою. Къ труду Соловьева мы еще вернемся, 
пока нее отм'Ьтпиъ основвын иоложои!» Кавелина въ упо|тв]той стать!; его. 

Ключъ къ и(111иман1ю русской истории, цо ого 1Сн11Н1Ю, доляенъ (тть 
доставлевъ наблюдеп1емъ водъ соырвиенн^нь русскинъ быюкъ. Народъ, 
«рестьинсная масса, п тенорь еще иыслитъ всё отношения между людьми 
нъ фониахъ оодсгва. •:'|а теривиолопя, глолмшшапсл сана собою, бсзъ 



Ч Также. 271. 275-6- 
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вро(ггосерлоч1п, (Т« рябпвъ и чужпяеицев!. они гиотрЬли не сь юрплнческоП, 
а оъ сенебноЛ, кровноВ тпчкв лр'Ьл^Л'-. Писат1;.1ь .\У1П к^кя, нярпслваы. 
такую идиллическую картину, гталъ бы вырзжять сожял'Ё111в объ ясчезво- 
1)(.'К1п лзобраяенныхг вг неП тфндковъ. Кынолвп!>, 1г1:р11ыП ду\у прпшп- 
чоскоП школы, сп'Ыпвгь нъ саи11Х1> втпхъ норндкнхг указать причаиу ихь 
гибели. Сив были созлины «ириродоЛ, а не ■нгльго, яе спзняв!Сйъ», яо 
прнрощыя кровныя свпзй слюгсконъ нрпрпчнм для пйщ1!ггнсн«аго быта. 
Ря;шт>ж<'Н11; сеи^П и псобхпщнп ошлпняющцеш съ этикъ рагпален1е пхъ 
пинело къ зан^н'Ё сгар^;Пш11[1ъ по стдришяству рождон]» стар'): И ш и нам п по 
11:)брав1ю. власть котирыхъ пр!обр-Ьталя уже слабый отг^окъ юрндвчепкяго 
харлки'ра, а дальиЪЛвпЛ ходъ тиго ж^ прппогса обратвлъ ггиьи В1> общнны 
и иородилъ па и'Ёсто одного старМшнны сов'ктантн глввъ соединен в ых1> 
въ общвйЬ родственных)' союзовъ нлн в'Ьченыя со6ран1я, служнкп^^я, олвак<>, 
бол'Ье ареною нряжды родовъ, пехрлл пхъ согласиыхъ д'|1Г|ств|П. Нр1.>впыв 
бытъ, не иогшШ по существу сноему развить обществен наш духа. сд-Ьлалъ 
возложшлп, 1]рвз|1ан1с чушезеипоН власш, каряговъ, привесшниъ на рус- 
скую почву н(1Ият1е государства и осущестннвшп^ъ его ва чуждыхъ слнвя- 
иап, фиодальныхъ ннчалахъ. Но варягв скоро утеряли свою наишнлдьную 
ос^)бн"ГТЬ II слились съ руссвинн илемен'ши. ('ь Ярославя « перорнаннвя 
нить на111<Шйзьнагл ряэвппя ппдыипетсл омнть», но пи этоть рвэъ «пво 
охватываетъ гобою я госудлргтвепяыП быть, созданный чужезвицавн ц 
вж'ЬсгЬ съ ПНИН Л1>дчнвввш1[|('41 В.11ЯВ1Ю тузевнвго эдсиента*. 

Въ госуднрствеанояъ быту повторяется тотъ жо самый пропессъ рнсов- 
двВ1и первоиача.1ьно едннаго княжеского рода и борьбы родового бмта съ 
■сеиейнымъ, ведущей въ торжеству посл'Ьдпяго, Единство княжескаго рода 
'Соада.10 и полнтлч'^сков единство руссклхъ земель, свяаанпыхь территориаль- 
ной 1ер&рХ[ей, соотв'Ётствовявшей 1ерарх1и старшинства квязеВ. Но рагхо- 
ДЯЩ1ЯСЛ ЛИН1И Г'юрикова рода скоро вступили въ борьбу между собою, утря- 
тннъ сознян1е единства и лресл'Ёдун семейные интересы. выравнвш1есн въ 
пасл'Ьлствввностн уд'Ёловъ. Съ торжествомъ сенеПнаго начала, опред'Ьлмв- 
1И1В1ГСЯ къ концу Х[( в-Ьва, исчезло территор|(1льпое единство Росс1п, рас- 
' пившейся на н'Ьсколько к.'!яшествъ. нъ каждомъ взъ которыхъ повторялся 
■тотъ же процесс!., создавая все большее ра:|дробяен1е яеиеЛЕ.. Ви'Ьстб съ 
■тЁ1ъ власть князей, д'Ьйствовявшнхъ въ бил-Ле ограниченпоП сфер*, ста- 
-иовится бол'Ёе онрел'Ьленпой н вриннмаегь харавтеръ влястн вотчинныхъ 
' влад'Ьдьцовъ, собствевниковь внмжен|й. Поб1;да с«мейнаго начала ннервыо 
обезиечняа границы кровнаго союза, остявивъ отно1нев1Я пеэнввгн- 
мыхъ семой за его нред'Ьламв, н въ высвобихден^н личности, хотя бы 
нъ однпй еще сфер*!!, оть узъ родства заключнл<'я сныслъ сд'^яннаго 
|въ равв1гпя шага. Тнтарское завоевание, не внеся сь собою ничего но- 
1Н(1Го въ этотъ процегсъ, подвинуло однако его виередъ, разрушявъ оспт- 
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<|1Н/^ чттынЛ 0^ц»%»ш»$ ям>.п '.ит с Нчртчг'> шчгмлч •ирты, оч«шь 

тттшти иннимй, И"|'11'111кИ<1ИйКМ111<.1Г 'Пй|1итыг1., Илп^даря татарсжоку 
Н1Г. '1|'|"||'|"'М11 11И <)11'111М1)' ^'"«'(И'Ьййтм, ]'11'иивал1.Т1аъ же ОолевоВ. 
к|'1Ж)1" "ЫФ' 1(|< 1<|11||МПк II Л\'1Ги 11"Д<1''|11МЛ ЦЯГЛНЧГТП, С'>ЛНЖ'1Ю1Ц!Я по- 
1(|1111'11|1< || ШИШКИН 1-1> 11|1НЛ111(1П11111111111111>1 Д11Г1<|1П'1у|)н>Й. Ш1 л'кло в« вь ВВХЪ^ 

й III ипжнН 1'1«а1| |1111Ш1111||, Н1- ни'ПфпП и 1И1'|| подлипли ырнгинальвыВ, не 
МтПикшищП нм|| |1<И1|||| 1'Чи1'Ч|| 1')'1'|1нпм |1<"П1||||| нь итоЛ схеи^ ип была. 
(•к 1|<И1)И1 11икн||||м«)| |||НИ11>н«', |111111|11> 11|и1|||1Лп||1Л инлнимдуальвой волн. 
)1Н11 Н11)11|1МИН 111'И1|||1к1> И11П| И1>|П<1Ш11'Г№>|)||1|. 11))пнп111шиыЛгулъ. Соотио- 
№11|1> «'ИИЫИН И1> к1|т11'(йН11111>1'к 1«1Ик11 |1кии1'1'й1'ни1|П сннлью, которой прел,- 
«|)|1И11 1НШ)< М')\«4Н1ИЦ, Н)' иыимок |к1Ч'11|>1Ь II ш-чыслмть <>р. 11ъ вропво- 
№4»«"><ч'и и«нч«> 11|ч\^1-нн1|>н>ии1. мнуч^сиимм Ик'^рн Гмт)! киервые по- 
МЧИМ «^ <^Н4>)«к. к>>№1м к'1>>№(Нй \'|11>'1\' Каммана. мкъ •стр|>а1>'«. оргавш - 

кАммкчьАЧЪ • •*^ч^^^^^^I^^м^»^||* ^*1т-*чу .4»-'»'-' -V» ■*»-■;'.- 11«»«а. с1хь» 

,^( ч- Ч-. лл. Х* V -■« '•■^- »!>-л.«чл ч •*|Ч11"'лч »и1'-.»ч-1'.<- 5»1р ИЛЛР I >т|}<~ 

■*.»\ . ■V^-\,■\>.( \ киь ».->.>1м( Ч» \ ' 'II »Чл< ^ »^*-> -"Ч'-^ ~*'Ч(В^ 

Л. \ . \ ч '« ч ■ • •-■- л«.^«ч\*'» V.: »;•!; -.•»■- -■- '.--.ч- ■.:■'-*» ЕГ,-& .^^^ 
■ \ * V>^^VV-• ч.л!»."' Чп м * ' '.^1..4 .*~ -:•: .■.■ь.»-.1"'~Л* '"Ч^^ 

-.( -.Ч.Ч.Ч 4м ' • V•^^* ■ вЖ-Ч'Л.» .- 415 -Л.- -Ч '"■ ." -Ч ' ЧС'^ИИ.^Т^ 

«,м,. ,ч,^ч\., .^ — ~ъ. чн><' '•■ -»■ ■ •В*!-'-* -■,■1-;.-- ■■-т*аг>'>. 
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п. построен1ояъ Кавелинп, Сиагодарл чему посл'Ьлпеяу пришлись птстапвят!. 
ОТДЕЛЬНЫ» частп свои!) системы. -Иа залача была выполнена нхь вг боль- 
шв]["ь статьяхъ, посвящеины1ь »Игтир|н отношен!!! иожду русскими кннльлмн 
Рюрвкова лона» и первому тому <11стор1и Рошн сь Д|)ев1[1>Пшихъ вревншь» 
я ЯВЛЯЮЩИХСЯ обралцовынн крвтачегжнмп раабораин. Для насъ, впр^чоп., 
б1)л1е нятересна теперь въ пвхь другая сторона, внснно тЬ яодожительные 
элененты, которые быдн даны въ пшеъ автороаъ для |]ог,трое1ия спстены 
русскоП нстор1в, н на этой стприв'Ё »ы но препнущегтву а 0(гган1>н11мся 

Вь первой пзъ н,1эванпыхъ статей Кавелвнъ р'Ьшп1ельни подчер- 
кивалъ проойладая1е въ русской 11СТор1П государствевнаго характера. 
«Вся русская истор1Я, какь Л11евп)[11, такъ в новая, 1'сть по преиму- 
ществу гос.ула[>с|'11'?ппая, полптвческая, въ исобеппонъ, ваиъ однимъ своб- 
ственномъ впичен1и этого слова... Полвтнчес,к1Й, государствен [шП аде- 
мевтъ представляетъ покуда елинствевво-жнвую сторону вашей ист)1р1Н а 
если въ писл'11днее двад11а1 ил'Ьт^е и были П1)ПЫ1ки открыть въ ней другая 
жпыыя ст(1роны, то эта не сюлько было вызвано санннъ иррдмстоиъ, сколько 
выражмо новыя требован1я нашего в|№иенц*, Но государственная жвзиь 
есть одно изъ проявлвн1Й живого и ц'Ьльнаго народнаго органияна. «Ест 
развивались только государстнонная, полптц'ич'кия жизнь, а друпя стороны — 
■сЬгъ, то, значнтъ. иъ ней сосредоточились всЬ силы п сокн народно!) жизни: 
следовательно. 113И'ЬнеН1Н первой были илн1'.вен1яин посл1'.лвей> . (>'ъ этой 
то'Ш 1 ар'Ьн;и. равно о1')т1'Й С1)лпв^.I•ву п Кавелину, трудь перваго, посвя- 
щенный изсл'Ьдовг1н1ю иежду-кпнжескнхъ отвошенШ, поп. ра:!Сматрп1Ш1Ься, 
какь 1]ресл11.1ующ1Й и11лп разъясвеп^я всего хода русской нсторической жизни 
Общниъ для ойонхь писателей было и прелставлеи1е о лревп1!Йш('Иъ по- 
р1од'Ь, какъ 3110x4 родовыхъ отношеп^В, о носковскоиъ — какъ вртыенн обра- 
зовав1я отношви1а го^ларствевныхъ, прнчеяъ чуждпиу нл1пнш, въ часг- 
востп татарскому игу, столь важнову вь н31>0ражеи|и прсжнихъ ннсателсВ, 
отводилась въ этонь процесс! исключительно отрицательная роль. Дальше 
ваступалн разпоглаС1л. По ин'1,|1Н) Соловьева, въ Е1ев1-ко1{ 9пох11 между 
князьями нсед^о господство вал н родовыя отпошеи1Я п вся ругл:кая земля 
находилась нъ неразд'Ьльноиъ влал^п^а едняаго квнл;егкаго рда; происхо- 
ДНИШ1Н въ эту пору у«1бнцы вызывалясь борьОою |;ня,1ей-нзгоевъ, илемян- 
вявовъ, лишенныхь доли вьобщемъ влад!п1и, съдядлнв и, поздн^, борь- 
бою ва родовое старшинство. Когда же часть князей иереселолась на сбверъ, 
п* мало было старыхъ городовъ, а большинство носелеяШ было освовано са- 
мими князьякн, отношения ихъ къ областямъ сталп строиться ва начале 
частвш'о вла1'11В]я и самыя усобицы вннжесшл обратились ужо изъ борьбы 
за старшивстно въ борьбу за влад'Ьн^я. Это начало частной собственности 
постеаепио разрушило родовой союзь а послужило иочвою для вознпквоие- 
11Я государс'гвенныхъ отношений. 11старическ1й нроцессъ, такпмъ образонь, 
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Отчасти гЬ же саямя вояраяен1я пришлось покторшь Кяш-лпну и черезъ- 
четыре года, разбирая иорвнй тоиъ «Ист1ф1и 1*пгс1н», но ви'бсч-Ь сь гЬиъ. 
этотъ трудъ Соловьева загтааилъ его высвияать свое мн'Ьн1е а ш. н-Ькото- 
рыиъ другвнъ вопроса1ъ. Та непон'Ёрно шярояая п р'Ьшнтщан роль, навит 
придана Сшла эд'Ьгь Солпвьевыиъ [ч^ографаческимъ услов1л11ь страны, ллре- 
д'Ьлнвшдкъ совою въ его изнбрпжентн гдва-лн ве весь ходъ ел нстор1н^ 
обратила ка себя особое ввв«а111е Кавелина в нстрЬтяла въ всмъ горячаго- 
оппонента. Не отршшя совершепно зна'1ев1я природвыхъ условтЛ, главиымъ- 
обравомъ въ первые коиенты жи,<)Е111 народовъ, онъ указыва.1ь, однано, что- 
повсюду «при дальн'ЬЯшемъ ход* истор1и эти услпв1Я въ свию очередь под^ 
■шкллнсь Д'Ьятельвостн и вл1лн1ю люд'-Л>. Он'ь оти'Ь'тлъ зат*1ъ радт. н&- 
тяжекъ Соловьева въ объясиентн фгистовъ полнтвческой нстор1н нриродонк 
страны о въ вйД'Ь общего заклтчев]н ирпбавлялт.: «терял изъ ввда исто- 
рическ1е элементы, подчиняя такъ безусловно д-Ьятсльность лнцъ и илеиеяъ 
услов1янг географически къ, авторъ облвчяеть неправильную точку зр^вш 
вы ясторпческое развнле, лишаетъ истор1ю по преивуществу ей припадде- 
шащаго значен1я деятельности человека», Въ этикъ словяхь не трудно- 
узнать посл'Ьдователькяго сторовинка ионнгтнчегквго воззр11Н1л органической, 
школы, ютл крайности взгляда Соловьева и сани по геб* вызывало на- 
иозражен1н. Другое общее во8рпжея1е. предъявяпввое крятнкокъ вв* сферш 
вопросовъ политпческой жизни, касалось изобрапен1я быта н релипозиыхъ 
В'Ьронавт руссвнгсь славянъ до нрвняпя хрнст1анства. Упрекали въэтовъ- 
олуча* Соловьева въ чревИ'Ърномъ стрс|[лен1и нъснстеиатизац1г[, нарушающее 
естественный характерь фактовъ, онъ настойчиво указывалъ ва неовред'Ь- 
лениост!. доиашняго, общественнаго н религшзнаго быта вг древности пра< 
господств* патр1архальиь1хь отношен1Й '). Та же мысль нъ бо.тЬе полноиъ. 
ввд$ была развита инъ ран'Ь!' въ разборе книги Терещенка: «Быть рус- 
скаго парода», въ ноторонъ оаъ, на основавши заключсннаго въ зтой кангЬ. 
этвогрйфяческаго матср1пла, взображалъ первобытныя в'крован1Я русквкъ 
славянъ в вхъ разввт1е, равно какъ частвуго и общественную жизнь рус- 
скнхъ племенъ въ пер10дъ родового быта. 

Посл'Ь разб<1ра перваго тона 'Исторгн Росс]в> въ работахъ Кавелина 
надъ общею русской пстор1ей настуниль долпй лерорывь, частью вы1вая- 
выВ, В'Ьроятно, событ1Япн его личной кнзви, выиудявшимн его еще въ 
1848 г. переселиться нзъ Москвы вь Пвтербургь н обратиться изь профес- 
сора въ чннивнвка, частью же им'Ьвш1й, юнеть быть, в бол*е общ!я при- 
чины. Появившаяся въ 1856 г. рецкцзтя на изсл4дован1в г, Чичерина. 
«Областния учреж.1ен1И Рос1:|1г въ XVII в.» была гораздо болЬе отчетомъ- 
книг^, пржили самостоятельны мъ трудомъ, далеко устукая въ этомъ отно- 




I) Также, 424, 435; 443, 449, 461-2, 
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лась лорогоП ц'ЬяаВ. Пстор1Я народа ве только отрынв.'1ась оть той обстя-- 
аоикв, въ которой она кь дМгтците.тьности совершалась, но я снодалагь 
вся аъ одной своей сторон'Ь. И«о,1лвгсвонхъобъясвен1Я1ъ рулевой истир1а- 
нэъ встолковпи];] началъ гогударпвивнаго быта, овсатели шко.ш роювого- 
быта далв ви иногвхъ отв(1шен1яхъ м'Ьгк^ю характеристику руескоО госу- 
даре гвепвостн, но сравнительно пало сд'Ьлплн для оГ1ЪЯ1'нея111 русской обще- 
ствеввогтп. Благодари ет11яу, уже одному нэь п^^рвыкъ твирцовъ втоП школы) 
довелось быть сннл'Ьтсмгиь разрушен!» создлвяаго пи. 110строев1я в повы- 
токъ пврестронть снсп'яу русской иг-тор1а на новыхъ начадахь. ТаК1Я по- 
выткн и въ нашо вревя едва-ли носугь считаться нрввцдшнин кт. виолнЪ. 
закончен нону результату, в» въ какую бы сторону он'1; въ дал1.П'Ёйшеяънн1 
направились, овЪ уже ве ногутъ соПтв сь по'шы того 11оняг1Я.о ^шконо- 
нЬряостЕ вето р и ческа го лвнжев1Я. которое, со врекеви Кавелвна в въ зна- 
чительной и-Ьр* благодаря его трудамъ, составляеть арочиое достоян!е рус- 
ской иссорвческой авукя. 



II. 



Ь 



Роль Кавелвна, какъ публицнета, бN^а.горазд^ скроши1е его рода, вакн. 
псторвкп. Саиъ по себ^ Кавелвнь не прнвадлежа.11. кь чвслу нашихъ иер- 
воразрядныхъ иублвцпстовъ и въ насюище)! преим его публнпн(.^пче('К1Я 
]|ровзведеп1Я успели уже утратить свой веносрелствевный янтер«съ. Ирв 
всфхъ гвовхъ чаетныхъ 10стонвства\ь овм являются теперь нь гориздо- 
болыиеП и'Ёр'11 люОовытнынь налятввкоиъ той аполг, къ которой они отно- 
сятся, нежели васл^дствонъ, спхраинюиишъ свою 11'Ё1гу н вь совренояной 
11(|1знн. Но наиятоикп прошлаго иерЬлко повогаютъ лоонть явления пастоя- 
щаго. и въ этонъ сиыслЬ названни» 1]р011:«цед«я1Я Кавелвна также ии'ёют'ъ- 
изв'11стное значена. Для выаснев1я П11сл11двяго я1;тъ вадобвоств, коаечно, 
разбирать содержан1е втвхъ нронзведеиШ во всЬхъ его подробностям.. Со- 
вершенно достаточно остановиться вд тФхг идояхъ в гЬхь П()1ина\ъ, ко- 
торые леглн въ освован1е публицнпимеской дФятел.ноап Кавелина в обу- 
словили Собою ея важп1]Лш1е результаты. Хариктернстнкою этвхъ идей И; 
пр1пиовъ кы к ;^аЛиекиг па сл'Ъдующихъ странвиахъ. 

Па поприще иубли]1пстякп Кявелпиъ выгтуннль ужо лог.й того, как* 
его научные труды доставили ему гровкоо литературное ния, н первыя его 
1:ублпцист11ческ1Я работы были т1^сво связаны сь гЬиъ обн1и1Ъ возрождв- 
Н1вмг русской жнзип, какое наступило всл'Ьдъ за 0К1)Нчин1емь КрымгкоВ- 
ваип;ш1н. Поел* неудачнаго исхода войны, явно выказавшей всю отста- 
лость Росо1Н. всю несостоятельность ея государствен в и хь и обществеаныхъ. 
яорядковъ, мысль о необходииостн коренной реформы этн1ъ норядковъ сдЬ- 
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шетса съ [Еерваг!) «'(глид'^ Ти]]ирь болыио, Я'Ьмг когда [[ибудь, ипжетъ йыть 
столько же, сколько въ 10113 г., Роичя требуеть верной службы тъыо- 
кхъ смоовъ и зиять ве хичетъ ихъ нвлеиькпх!. иесоглвсШ. Вы ви аш- 
вамя, а д'Ьлат докаянлв н локалываеге, что глышпте это гр(!бовэ1<1е аенво 
в 1ШЩШ), II потону, будучи точао также настроень, я чуипвоиплъ гдубо- 
чаПшую потребность иошиорить съ вяпп нэсдан'Ь хоть 011И11Ь вечерикь в 
нп,1итъ Бигь, какъ мнЬ дисидпо и бо1ьпо, что это не удалось».,. Тавииъ 
оОрнзомь, та публнцпстичоская д'Ьятвльвость, или, в"Ьр114«, то базБонечпог.' 
прожектерстко, штоку предавался въ 50-къ голахъ Погодин ь въ свовхъ 
рукопнсвыхъ «пнсьиахъ» н кавоо лить |1азлрижв.10 н спЬшвдоГранонскаго, 
въ КавелпвЁ вызвало, напротквъ, спмпат!» н уважев^е. Онъ припашиль 
ПогоднЕ!» стать «звввоиъ заипрен!)!» кежлу рамичнимн нарт1ямп в счелъ 
нужнымъ цпд'Ьлнться сь йинь сноимп заветными нублицнстичесвшн планивп, 
тЫъ елнынъ какь Сы диван съ свое!) стороны задогь такого прнпирен^а 
и указывал почву для него, *}1 С01тавляю понемногу — инсал!. омь — 
н'Ьчто въ родЪ врограимы того, что бы у насъ долшво было быть вначе. 
Этого консп1'«та будетъ иного тетрадей в о6нн!1;пь онъ должепъ весь нашъ 
быть... Готово объ уиравден1в цевтральвоиъ, н'Ёствомъ, зенскокъ в со- 
словвохъ, о суд'Ь в участЕк выйорны:1ь вь д1;лахь упранаен)». Наинсава 
въ треть статьи п нрЬпостиом!. прав* гог-ударственнош. и иоя'Ьщичьвмъ. 
ЭтоЛ стать*!: првпцгываю особой ную важность в цотову работаю очень обду- 
■апво. Готовь по БраГ|н<^иу уб'Ёнцеи!» хоену отдать все свое, да вдобавокъ 
Припять л1;1ъ ва 50 теперсшвеП неурвдипы п беззат[0Н1В вь !*осс1н, если 
бы этина жертвами можно было купить нь пягь л-Ьтт. совершенное осво- 
Гюпден1е мужика съ тою землею, которою онь теперь влад'Ьетъ, брзь обвды 
для барина, т. е. съ выкуноиь.,. А крим']: того вабросано такъ, для паматн, 
и объ цорковвмхъ д'Ьлахъ. п объ иародпонъ вро('в'|1П1ев)|[, объ вностран- 
цахъ, чнородиахь, о сослов1яхъ, о совершепиоП необходпмоств еохраввть 
неограннчевную власть государя, основавъ ее на возможво широких ь иЬст- 
ныхъ свободахъ к участ1н всЁхъ нъ н'ктныхъ д'Ьлахъ а уираняев1и. Все 
это со временемъ должно быть обработано нъ статьв» ')• 

6ыподпен1и этой обширноЛ программы н^блнциствчесБвхъ работъ заняло 
у Кавелвна всю жизнь, но одна нзъ нпхъ, и вменно та, которой онъ 
сймъ ирпдавалъ «особенную важность*. б|>1ла внъ ааконч1'на сравнительно 
скоро. Въ томъ же 1855 году, къ нотороиу относится нрнведенаое письмо, 
Кавсливъ довершилъ обработку своей известной «Заниски объ освобождении 
Ерестьянъ вь Г'осс1и», въ которой онъ доиазывалъ необходимость немедлев- 
ваго освобождев1а кресгьянъ сь землею и нредлагалъ нроиктъ выкупа 
крестьяне!. в хъ вад^ловъ у помКщлковъ пр[| нонощн государства. Эта за- 
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труда. Отстаиван въ посл'Ьдвенъ такоЛ порлдпкь юо^ождеп!)!, при коти- 
ромъ крестьяне голравили бы полностью кахидпвш)еся въ ихг пильзован!^' 
нщ'Ьлы, рвъ нь Т1) же вреия довалмвалп. необюдвмость выкупа у ооиЪ- 
щиковъ не только яечли. но и личности крнстьянина. Нп его словамь, вы- 
плата пон'Бщпкамъ "Л^'негь на одну лемлю, ин вривинац въ раас<10[ь кр'Ь- 
поствыхъ людей, была бы весьма иссвраведлнвв в веуравиптрльва*. <Вла- 
д*льпенъ — проектнр'гвалъ онь слЬдуить впяваграднть за выиу11в1'|11|дхь у 
внх'ь кр'Ёппстныхъ сйиыяъ пр11С1ы«1. II саиыиь справецивуиь обракомъ: 
ои'Ьвить вр^поствыхъ съ сл'Ьдуюпи^ю нкь зеилню ип сувич'твующвнъ вц 
м'Ьгг* Г1*нпмъ, какъ ионно добросовЬстн'Ьр, какь иожво ближе кг игтпн*. 
и зат1;нъ выдавать всю выкуввую гуияу спглва, ирв саялиг отчужлен!» 
кр'Ьвисггпыхъ изъ чйпняго влад1;1!1Я-. Нь С11отв'!1Тств1Н сь этнвп. обшияь 
праввлом'!. онъ 11|№длапиъ установвть в лвтныП вмкупъ дворовыхъ, не 
сопронождаеиыЯ вал'ЬлвН1е11ъ нхъ яемлрю, Съ другой стропы, пнъ наю- 
днлъ, 'ио «нельзя ви преллагать, нв даже жкил.» пеме,1,лев ваго общдго 
выкупа кр'Ьпостннхъ на всеиъ врострявствЬ государства, н утверждаль, 
что такоП м'Ёр'Ё должны врщтсгтвовнть |г1;стные опыты н длбровольвыя 
сд'Ьлкп по11'Ьа1нкпвъ съ крестьяваки. «ПримирвтельвыП харлктеръ» Кав"- 
лпвской *3апвски» [пелъ, впрочеяъ, в дйльв1е. Авторъ ел симыиъ р^шн- 
тельнымъ обрааниъ запвлалъ свое соглаае п. т-Ьиь мн'Ьншмь, по котороиу- 
<311ачев1е в вд1ян1в должны прппадлежать ч\, Роспя пи мяссамъ, а про- 
св'Ёщеввону в зажпточноиу иепкшввству. вредставляеноку дпоряяствогь '. 
«Нельзя -говорилъ онь— не раядЬлять уб*ждеВ1Я, что онанев1е и вл1яв1е 
должны прпвалл<>лать не т'|.1а'Ь. а о^рааованвИшкму в лажигп<|||||Л|П)>)1у 
С1>|'.10в1ю. Кс.1н это свраведлнво для вг.-Ьхь странь въ м1р11, то тЬяь болЬв 
В1 вр11х1!нен1н К1. Росс1и, гд-Ь цросв'Ъщен!» такъ мало развито вь боль-' 
шангти* народа». Но достпж1'в||' лворннствомъ топ' вол(1жсп!я. на которое 
оно ви'Ь|!тъ ВСЁ орава прегендовать, ве иыслнио.покв гуще1:1куеть крЁпост- 
вое право, спадающее ненримирвиыП антаговвзнъ между высвшнъ согло- 
в!ень и 1ас1'ою парода. За то, какъ только рухяегь кр'Ьяостное право, 
дворянство заПиеть вто положен1е, сделавшись естествеянымъ н достоЯвыиъ 
дов'Ьр1я продета в ншлеиъ варода, «вотоиу что. ннЬ» одни и гЬ ше инте- 
ресы съ простыиъ народояъ, оно будегь ни^ть вс* способы защищать ихъ- 
длн себя я в!11'Ёсл"Ь дли черв в» '). 

Эти посл'Ьдн1я утверждеН1н — относительно того благод^тельнаго вл1ЯН1я, 
какое должно было оказать уннчтожев1е кр'Ёвостного права на процвЪтаяш 
русскаго двормпскаго сослов1Я.^быди еще гъ больнюю р4шитв.1ьпос1ъюво- 
втирены Каввлнвынъ два года спустя, въ его *Мысля\ъ объ унвчтожев1я 
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крестьинг реиоиевдова.тось вост<тыв»ть для гряжланскоП жизпн оутсиь гтрО' 
гаго лр||иужд1Ш1я къ исправному платежу поиЁщикимь выкупа за жзилю и 
яа свою лнчаую свободу. Во всемъ этоиъ йыло яного йезуслпвно-искренней 
яаявноп'в, хотя была к своеобразная гактпка, Драгоц'Ьнное сокроипще гра- 
жданский ('вободы, которое предстояло пр!о(»р'1!ст11 крестьянаяъ, сиоцхт Оло- 
■скомъ осл1;11ЛЯДо глаза писателя и это обстоятельство подчвсъ лишало его 
вохюжностн спокойно и без при страсти о изы'Ёсить все зпачен1е тоП п1!Я1>1, 
накою онъ нредлагалъ купить это сокровище. Сь другой стороны, стреи- 
лвн1е во 1Т0 бы то ви стало привлечь къ д'Ёлу освобождев1я си1пат1н вла- 
д*льческчго класса вело кт. тнкпмъ доказатРЛ[.ства1ь нип^лногти освобожде- 
Н1Я для этого класса, при когорыхъ если не юрндцческ1С, то акиномнческ^е 
интересы крестьянина отступалп уже сокершенно на второй п.панъ передъ 
Б0.1ьзани пов'Ьщпка. Сь особенной реальностью этоть ходъ иыслн и ны- 
теканипн и:!!, него ггосл^дсппн был» вскрыти ш. одной люГюпытноЛ стагьЬ 
Кавелина, оставн[ейг,1| ненапечаганною вь еное вреия и появившейся впервые 
лишь вь недвввенъ полнонъ собран^ его сочинений, Въ згой ггать'б, но- 
сящей заглав1е: "Уставная граиота» н относящейся къ той норЬ. когда 
крестьянская реформа начала уже нрнводптьсл въ псполнея)?, Кавелипъ по- 
ставил!, себ* задачею докатть, что при изв-Ьстномъ 6лагоразу|11П и терн*- 
Б1П П01|11щикъ всегда почти ножптъ заключить достаточно выгодное для 
себя полюбовное сог.аашен1е съ крестьянами. Для пллюстраи1и втой иыслн 
онъ подробно и съ чунетвомь иолиаго душеннаго удовлетворея!Я раясказа 
'валъ о томь, каиъ еиу удалось добиться «выгоднаго> соглашен'ш съ кр'- 
стьнпвнп своего ганарскаго ии'Ън]н. добровольно нрннннтини четвертяол 
Бад^г. Много л'Ьть позднее салъ Каве^шиъ съ горечью говорплъ о гЬхъ 
людй:(ъ, которые «вмдуиалн злосчастные сиротскЁе надЪлы> *). 

И въ собствен в нхъ проектахъ К|н;стьянскоЙ рефориы. п въ свонхъ со- 
в'Ьтпхъ но поводу осуществлеп1я прииятаго нравптельствокъ плава осво- 
бождетя Кавелннъ 1пелъ, такпнъ образомъ, на нзв-Ьстныя жерпвы въ пользу 
влад'Ьльческпхъ нвтересовъ. Цо нельзя было бы сказать, что готовность къ 
такпнъ жертваиъ вытекала у него пзъ вполн'Ё яснаго сознан1л юогущества 
классовых"!, нигересовь и прн:1наа1я необхо 1нмост11 считаться сь ними и Д'Ь- 
лать ниъ н'Ькоторыя уступки ради осушестЕлен1я хотя частя своихъ нла- 
вовъ «Прциирительпый харавтеръ» кавелинскихъ проектовъ ш'Ьлъ ккскол^ко 
иной источникь. Правда, у Кавелина, какъ и у и11аотормхг другмхъ пнсв- 
телей 40-хъ годовь, можно порою встретить фразы, какъ будто свидетель- 
ствующЕв о прпзнан1н велпкаго, еслп не первевствующаго, зиачен1Я иатс- 
р!альнаго фактора въ жизни народовъ. сНикогда — пвснлъ онъ въ 1865 г. — 
«н въ какой стран'Б въ М1р'Ё обществомъ и госудврствонъ не двпгади без- 
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•;нтелип8я лпчипя гобстиенность пор11жа1'тг нрвпи и кр'Ьпость нврпднут, 
устоО'швлсть касгъ иъ саиовъ П1ъ источник'!; " '). 

Нгходя нзъ этого тц'маввйгп я расалмнчатвго прелстввлея1Я, паввмяв- 
пшго пв|11!Носпт[| йконоз11[<1№К]е Н1>просы къ нранстцгнную гферу н ЭВН11- 
ннть ваб"ту о норияльныхъ углов1Я11ъ труда заботою о подд».фждп1п кр^и- 
кнхъ нранов!. ьъ народной вагг*, трудно бнло, кппечмо, придти къ стро- 
'гому различпп]» классоныхъ ||Г1те|)Рсонъ н въ прввплыюП •щ'кнк']; нхъ 
11:1апип1'\1> огвошенШ и ихъ вл11<111я па общественную жплнь страны. В1> 
пуСа1|Ц1итнч1'1'К11\1. по(;т1Ю(^н1ялъ К;1н»мпна твкшг зидача была въ сущвоп'н 
не столько разр1!шена, сколько обоПдова в оставлена въ сторон'Ь, н ато 
обстоятельство еь лннчптрльнпй и*р11 оцред'Ьлнли пн'юю характеръ конеч- 
ныхъ выводовъ пвсателя, Д'1!Йствите.1ьногть гжирн уЛ-Ёдпла Кавелина Н1. 
огапОочноотп его разсчетовъ на гинпат1в дворянства кг крестьянской ре- 
фо]!»^. покаяпяъ ену, что громадное Сюлывпвство дворянства пптаетъ очень 
иалр жслаахя расставаться съ кр-ЬнмтЕШмъ пранош. н во всякояъ глуча* 
не с'клонни считать освп6ожден1е кредтьяяь съ а1!млен) сколько-нибудь вы- 
толиииъ для себя. »Двпрннство — пишлъ овъ Погодину нъ начале 1859 г. — 
гнусно, гнусно п гнусно. Оно доказало, что быть душсвлад'бльнеяъ безна- 
йвзанно нвльзя: ир011ифшнплплп н сон'Ьсть, н сорддс, да и умъ вдобавокъ* '). 
Но втотъ горькШ урокь практической жизни мио пон.11наъ ва Каведпва 
н не поколебалъ его теорстнческнхъ взглядовь. Дальнейшее вхъ разввтре 
продолжалось в'ь однажды ус во;' и поил, прннирптельнояъ иаправлен1н и, нв- 
заи'Ьгво для сам'то Кавелина, быстро отводило ею какъ отъ бывшаго его 
учителя въ обществевннхъ вопроглхъ— Герцена, такъ п чп, иолодыхъ д-Ьн- 
т&леЛ «Совренеянива*, сь которыми его вреяеин'1 сблизило было его уча- 
ст1в въ разр'Ьн1бИ1и вопроса кресгьнвскоЛ ртфорхы. Еще въ 185!' г. Кк> 
велпнъ выступнлъ ст. горячей аполопеП д'Ьятрльностп Герцена '), но 
уясе три года спусти межту старыми друзьями пронзешедъ р1!ЗК1й разрыв!, 
и они разошлись по рахпкчкымъ дорогаиъ. 

Въ короткШ прояежут<1кг врекепп съ 1855 г. но 1861 г. русское 
общество успело перешить яногов. Газъ ничамшееся реформаторское двпжов1е 
иенрерывио разроет;! л ось вп1ирь п вглубь, привлекая кь геб* все новыя 
силы н ир1обр1пал все большую опред1;леиность, Оснобожденк крегтьянъ 
нанесло первый серьезный ударь господству старыхъ порядковъ, во втотъ 
ударъ въ соанаи'1И общества не билъ р'Ьиштельиыхъ и не иогь быть но- 
гл11.]нчнъ. Правда, ревкщя, озяаиенпнакшая посл1:ди1е зтаиы крестьянской 
рефорнм. сильно охладила возбужденнмя вадеяды в ожядав1я, но т^аь 
нясгоятельн1е вставалъ нередъ нмсдищею частью общества вопросъ о 
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свою очередь ивущегтвенное перавевство обостряегь плоды йеравенствл 
физвчегкаго. такъ кпкъ люди обеппечевные польяуютги йолыпрю возмож- 
ностью р!1;1вит1я свовхъ евособвостеЯ а талантовт., ч*|1ъ аеивущ1о. «Итякъ, — 
завлючалъ пуйлицвстъ— прнродныя гноЯсгва н собствеввость суть вепгко- 
рснпмыП, В-11ЧВЫЙ ягточннвт. нрравсЕ!ства людей я 11азляч1я высшихъ и 
нй;шихъ сословШ вп вс^хь челов'Ьческихъ обществахъ, во в<'1 вреиева, на 
всЬхъ стуаеняхъ рвзввпя* ') 

Прий1!1аи вг своемъ эналнз'В явлевШ общественной я, въ частности,. 
зБОНовической жвзни къ гтоль уарощсивыкъ прЕеианъ изсл-Ьдовав!», 
Кавелввъ п своП обществепвыВ вдеалъ стронлъ ва почв'Ь т^хъ же мпвв- 
выхъ [1овят11( вульгарвоб полвтвческой зковошв. Бъ освову втого ндевла 
онъ полагалъ гармонию витересовъ сословныхъ в классовыхъ групт., въ 
его представлен!» ввсволько пе варушаеную пхъ раядЪьвмнъ сущегтво- 
вав1еиъ. )к нх'Ьл впзиожвоств отрицать существо ван1я вражды между 
разлвчвыми классаин, овь вид'Ьлъ, однако, вт, этой вражд-б не проявдев1и 
естествев иаго нвтаговнзнн кдасговых'ь ивтересовъ, а игключптелыш [шуль 
татъ веираввльваго поведев1Я высшаго класса, которыП, ставь господввокъ. 
в «обл-Ьвнвшись', начиналъ ограждать свое полпжен1е првввлепяяи в 
васнл1емъ. Ира плрнальвыхъ же услов1яхъ, во его вн'Ёвш, высш1й клцссъ, 
отказавшись отъ йриввлег1б п духа касты, ногь сохранить свое 1]оложеВ1е- 
в туевую связь съ другнкн классами. Оту иысль онъ иллюстрироиалъ 
ирви'Ьрами фравцуаскаго в авглШскаго дворявства, опять-таки сн^шиваа 
врл эюнъ Ш1ият1я сословия а класса ^). 

Вооружившпсь такйнъ врптер1ен1>, Кавелввъ обращался къ русское 
живви. Въ Рос:с1и, по его укааавш, высшее сословте никогда ие пм^о- 
б11льв[.|й силы в саиостоятельЕостн, благодаря отсутств1Ю у него гЬсиоЙ" 
связв съ ввродвой Миссий. Вельможество московской эпохв «ве вм^ло- 
корней въ народ*, было ему чуждо, стояло къ ве1у почти враждебно» а 
было понтону легко раздавлено иерховвою властью. «Съ реформы Ип'ра 1!.. 
11аден1е вельможества очистило остальвону дворявс1'ву ау1Ь къ высшиаъ- 
государгтвевнымъ стеяевнмъ и власти». Съ этой поры вплоть до 1825- 
года дворянство находилось въ крайне благопр1ятиы\ъ для вего услов1ЯХЪ. 
<Къ несчастью, кр^ноствое право поставило это сослов1е въ фальшивое, 
щекотливое положев1е къ ц'Ьлой половии'Ь сельскагс] народонаселения 
вмпер1и>. МежАу тЬмъ дворявство 'ГВС'Ьмп силами схватилось за это не- 
счастное право, держалось за вего до-недьзя и д'Ьлымъ рядовь ошвбокъ, 
бывшнхъ неиз&кжвымъ, роковымъ иосл*дгтв1ем 1. этой основной коренной 
ошибки, дошло до тепереп! няго безсвл1Я а нпчтожепва». »11ечальнуа 
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нпЛ жцзни. Ни и туть «двчрнаства отвеслись къ воаросу объ освобо- 
ждЁП1и крестьянъ яехотн, отрпцзтгльво, п&ссивнп. в бшо обойдево. Ёа; 
оггивсь па лодю одви ваирасниг; сЬтован1е а безгильвая злоба» '). 

ТрулБо было бы еъ болс.шияъ мастерстнпиъ набросать въ нсяпогихъ 
■итрнхахг такую яркую л справедливую картвву иотирЕпескап) ра;)ввт111 
русскаго двпряпства. Ки чЬ» ярче была эта картина,' ч^иъ большею 
верностью дЪПс гвпт'ельностп она отличалась, гЬиь ннв'Ье оправдаввыяь 
являлсл пвреходъ писателя отъ пзс.11доваВ1я прошедшего кь гушдеи1ннъ 
« настояшсхп.. Вступая ва почву совреиеввоств, Квве.1пнь К1къ булто 
::абмвалъ о восиропзвРленныхъ игь гааинь услов1яхъ ведпвняго прошлаго 
а во исякомъ случа* почти не счнтвлгл гь нпми. Благодаря этому, онъ 
изъ изсл*довнтеля обществея вой жнзаи, нзучающяго ралвнт1е въ вей 
тЬхъ ЕЛИ нпыхь ороиессовъ, ве.чан^тно для свжого себя обращался въ 
жораляств чпстоП ыцы, поучсЛ1я котораго коглп ин'Ьть 1'1яъ неп'Ье зва- 
ЧПН1Я, что вь ОСНОВЕ НХ1. лешало очень иалое анакомство сг д'Ьйствптель- 
нымъ хйриктеронь т1^хь фнктовъ, къ какимъ ови были пр1урачевы. Ука- 
зывая, 'ПО на увичтожеи[смъ вр^постного права веизб'Ёжвп должно по- 
следовать постепеввое уравнев^е дворявъ во всЬхъ гражданскихъ пранахь 
съ другйня сослов)я11и, Кавслннт. пан'Ёча.гь вытекавшее отсюда взг1;н«;в1в 
характера дворянгтаа. Н.ть прнвилкгнрованнаго, нагл^дствевиаго и бол11е 
И.1П нев'1;<> занкнутаго сослов]л, првнадлсжвопь къ яоторояу опред'Ьлялась 
рождйы1ем[. илв []йжалован)е11ъ, оно долнено было обратиться къ классъ 
зенлевяадЪльцевь. ''<{|'|1Н011Ъ, гланимиъ интсресо)гъ, около котораго сгруп- 
пируется это сослов1е, будетъ^ — утверждал!. Канединъ — круввое землевла- 
д'ЁвЕб». Оь втнн'ь ф.'Штоиъ пзн'!;пеи[я характера дворянства плсатедь 
<:вязывалъ саиыя розовыя предввд'ЁВ1Я и ожидав1я. «Гибельная ра^шбщев- 
ность классовъ прекратвтся, — првдсказывалъ овъ. — Дворпвсгво, перуставъ 
быть зааввутынъ сослов1еаъ, буде1Ъ принпкать въ себя новые элементы 
изъ другвхъ классовъ и выделять лзъ е1>Сн въ нтнпе слоа народа гЬ. ко- 
торые стали ему чулцы. Всл*дп'в1е этого весь народъ составить одно орга- 
квческое п'кю, въ котороиъ каждый будеп вавииать высшую или ввзшую 
ступень одной и той же лестницы; высшее сословге будетъ продол жен 1е11ъ 
II зав>фш«>н1еаъ внзшаго, а низшее— служить лвтомпаконь, основанЁеиъ в 
исходною точкою для высшаго. То, чему весь М1ръ удивляется въ Лнгл1а. 
что составляет!, нсточникъ ея сиян а велнч1л, то, чЬмъ она гикъ спра- 
ведливо гордипся версдъ прочвий иародаки, — виенпо праввдьвпе, нормальное 
отношен1е между внлшиин и высшими класгями, органическое единство всъхъ 
иародныхъ злеяентоиъ, открываюи1ее возможвость безконечваго мпрнаго раз- 
внт1л посрштвомъ постепенвмлъ рефориъ, делающее венозможиою революцш 



') Там*<', 119, 120-1. 12:;— я, 124 — б. 
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сСлвжев!!! со вг^ин к.тя('СВ11111 народа, о пршСф-ЫхвЙ! вознохио (юльшаго- 
ВЛШ111Я н& н^ствыя д'Ьла 11 упрПЕ1а<;и]я>. Въ свою очередь вс« это могло- 
бмть дпстн1'яуто очень просто. Запутавшимся въ д'Ьлнхъ дво^янамъ 

СЛ'ЬДОВиО бросить службу в заняться ХОЗЯЙСТВОНЪ въ СВОИХЪ 11И'Ь1ПЯХЪ.. 

Для сблншевЫ съ яругнии массаяя же нужно ян трать, ни чрелк^ряыхъ- 
усидтВ: отсутствие всякаго чванства н с[гЬси, ласковость, твердое Э11ая1е 
д'Ьла, верность въ слов1> п честность въ разсчетахь. — вотъ качества, кото- 
|1ыя требуются для того, чтобы снискать общее къ сей* дов'Ьрте и благорасполо- 
жша въ нассахъ варода». Наковець, для □р[обр'Ётев1я вл1ян1п въ- 
в'Ьстносгн дворянству, по у1ве|1жден1ю писателя, лостатичко было пользо- 
ваться уже ни'Ьышинися у него ораваня «ве во в[1'.-дь се(кЬ, ве для 
извлечен!» нинутвыхъ выгодъ н личныхъ протекцШ, а на общую нодьау. 
Д.1Я уа|юченш за гюбэю внднаго в вочетнаго нравствннвого положеи1я въ 
глазахъ ц'Ьлой губвра1Н» '). Вопросы пиц1альнвго в нолитвческаго быта 
П1']10В0дились таникъ вутенъ на вочву обыдевноЛ норвли и на неП уже 
получали свое р'Ьв1ен1е, по необходимости являвшееся въ этнхъ усло81ЯХЪ 
краПме узкнкъ н обращавшееся въ пало соотв'Ьтствовавшую дЪЯствптольной. 
<кизнп НДИЛЛ110. 

Таной хнравтеръ указаввой идюгранны очень пало затушевывался ло- 
пыткани ея автора доказать историческую веобходвиость проектпруенаго - 
ииъ путп а поставнть своя с^ов'Ёты и ожвдан|я вь тЬсную связь съ 
койкретпиии услов1Я1н русской действительности текущаго нонента. Эти . 
попытки н не шля въ сущности дал'Ье общихъ, неовред'Уенпыхъ в подчасъ 
нротнвор'Ёчпвыхъ ссылокъ на требования исторнческаго размнля, трак- 
туенаго притомъ пск-шчнгельно съ ндеалнетичегкой точки зр1;н1я. Дока- 
зывая неизбежное ваступлеи1е прогресспввыхъ законодательныль рефорнъ 
поаню нсякихъ и31енея1Й полнтнческаго строя. Кавелвнъ ссылался на 
«силу о^'Iстоятс^^ьствъ я вещей", требующую такнхъ реформъ, из то, что 
пчсл-Ьдв^я всюду были чне столько олодоиъ преврасншъ чукствъ в благо- 
ро1ныхъ ныслей, сколько результатопъ неотложпыхъ. практпческнхъ 
потребностей» и, довольствуясь такики ссылканн, ве считали нужныкъ . 
входить въ авалязъ «обстоятельствъ н вещей», своей силой ведущихъ къ 
р|'4|0р1амъ ^). Во всякоиъ С1учае, отВ:1екнл исторический вродессъ <отъ 
жслан|П одввхъ и сонротиилеи1я друпгхъ» и связывая его разввт]е нсклю- 
чигельво съ «нее1рази)1ын11 практическими вуждаив», нпсатель ко прнда- 
валъ ему иятер1алнстическаго характера. Сами во сой* ваятыя, яатер1- 
альиын усл<ш1я быта игралн въ вредставленЕи писателя второстепенную- 
риль, в Каиедннъ какъ нельзя яснее кысказаль то, вернуви1нсь череэъ-, 
три года »ъ вопросу объ обн1естнвввой роли дворянства въ Роес!» <У- 



') Тамже. 132, 132 -133, 134—5. 
') Тамже, 138. 
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яапрасно онъ пытался привести гвчи теоррт пчегк1е взгляды въ свяяь- 
съ ноюи'Ьр^енъ Герцена къ политическопу ра»вит)ю Зяиада. напрягши 
ув*рялъ, что ов* 6(1льше и лучше вс*хъ д1;нит1, мысли Герцена в ва- 
хояитъ въ его иронзведен|нхъ мудрость, скрытую оть яассы чнтате.И'й п 
едва-лн не огъ самого автора. Гердень не пошел, на уступки, нару- 
шавш1л ц'Ьл^иость его а;>г1НЦ111пальвыхъ вгляювь. Ралрывъ слсюялся в 
б11вш1е друзья разошлись по ралнынъ дорогамъ, на которыхъ нкъ но 
суждено было бол^е встр'Ьчаться. 

Вп|[ор1> ппсл1; того иосл Ьдовавшее на крестьянскою рефориою внеден!в 
зевскн1ъ учрехденЮ дало ешвощ. Кавелину высказать свои взгляды еще 
С1. большею полвото» и отчетливостью. Горячо нрвн'Ьтствун «11оложен'1е о 
аемскнхъ учрежден 1яхъ», какь удовлетворившие «одиу нзъ саиыхъ первыхъ, 
иастоятельи'Ьвшнхъ вот|н;б!!остей иогл'Ь уираядвеЕЙя кр1>п<1стяого вравв*, онъ 
ви'ЁстЬ съ т*иь находвлъ, что «достоинство этнхъ учрежден!!! опред*- 
дяется совсЬнъ не обшпрностью саи[|у||р;1влеп1я, которое апв иредоста- 
вляютъ, а прпвпльностью ихт. 1>рга111[зац1н н полнотою той доля саностои- 
тельваго зав'Ьдиван1И к'Ьстныии л'Ьлаии, которая дается у*зда11г в губер- 
В1Я1гь». Ъъ гмыгл'к же саностпптельности и11стяаго саноуправлев1я новынь 
ваковонъ, по уб'Ьжден!» висатели, было •сд'ёлано все. что нужно, я билыпе 
делать не сд-Ьдоввдо>. Бслвйы аПоложен]е о зенскихь учреждон1Я1Ъ» не 
предускатрявале вояножыостя неудачь {сЁстнаго саиоуправлеи1я и ве уста- 
навливало кадъ носл'Ьдникь правптельстысннаго контроля, оно. продолжаль 
Кавелвяъ, «иокаэа^ось бы наиъ не серьезвымъ заковолательныиъ акишь, 
а скорФе нрограииой нц фрая11узсБ1б маверъ, которая Богь зинетъ что су- 
лить, а па Д'Ьл'Ь даеть мало, очень мало, почти янчего». Ио — утверждалъ 
онъ — «этого-то декорац1оняаго харчитера и не ии'Ьогь 11олож«н1е: оно 
производить ирео6разош1и1е осгоревио, предвиднтъ доброе и худое, и нневно- 
въ этонъ в»'о.чн'ЬнныП аалоп, что ки встуяаемь па вовыП путь бе:П' ио- 
лебан!» я СЕорнрязонь» '). Этогь оятимнзнъ вытекалъ нп только взъ теи- 
перанедта писателя, но им^лъ под'1. собою и н1>которйе теоретическое осно- 
ваи1е, стоявшее вь гЬсяоЛ связи со всЬив взглядами Кавелина п.1 хараБгерт. 
общсственгшП жи.1ви. Оставаясь в'):рныиъ духу органичесноП школы всто- 
риковъ в юрнстовь, Кавелинъ считала прогрессь нензбкжяынъ, но при- 
давалъ сну вполне безличные харакюръ « вн'1;стЬ сь тЬят. склопенъ быль 
сильно преувеличивать его необходимую носгененвость, Благо.'1а|Ш такой 
точв'Ё зр'1!Н1й знолю1ия учрежден111 пртдставлялась ему ч^Ьмь-то соверигевио 
с&ностоятельвыкъ и отдиьныиъ отъ жизни лпчностсП, создающихъ атя 
учрежден]» и пользующихся ими. «Въ жизни и разнит]» учрежденЁП^ 
,иис1ыь онъ — Еишн ирихотв, жслаН1я, мечты и ошибки участвуютъ гораздо 



и 'По повоау губернснихъ и уЬзлныхъ земскихъ учреждев(й>. Сочнне- 
Я1Я. II, 736, 755, 756. 
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выть н то, К8К1. птнпснлигь громцдное бпльигпнство даоряпства къ деятель- 
ности ипрокыхъ погрцдникоиь, и то, какъ овъ сань од'книвалъ роль дво 
рянгтва въ д^л* освобожден1Я нрестьянъ. 

Прошло [юс.тЬ гиго а1ертнадцать л11тъ,— п Кавелину пришлось соянатьгя 
въ полнокъ |{рушцн11[ ГВ0МХ1, розоныгсь пидеждь и ожндинШ, построевиых). 
на столь ИР надежном!, ф/ндамцнт*. «Крестьяне — нисалъ овъ о зрискихъ 
учр('ждеп1яхъ въ 1880 г - ияъ нвхъ почти исключены; нхъ 1Щ!1тельн11 
и долго оттврали я, наконецъ. оттерли. Люди хорошее, эвиющте и опЫ1- 
ные, къ ирвскону д-Ьлу лослЬ всего того, что сг внмъ Д'Ьлалось, расхоло- 
д*лн и отъ него отшатнулись; а засели вь нвхъ густой массой почти 
исклю'штелыт дворяне, нъ 6о,1ьшвнств11 пли говершенное и11'1тижество. вли 
бывиле кр1;п1рсти»кн, ноюрыс нродолжають и по сей день вздыхать о бла- 
жсппокъ сгарокъ врененн, когда нмь жалось легко и привольно, и сти- 
раются не кытьемь, такъ патаньпмь, пи возможности аодойрать в сохра- 
нвть крохв, уц1!л11вш1я о'П) ро(К'1Шиаго стола, унесенпаго у нпхъ изь-подъ 
носу 19 фРвр;1Л11 18(Я г.». «Вы вт, 11ете)1бурГ'Ь— иродолжалъ умудренный 
жнтеЯскимъ опытонъ писатель — воображаете, что кр'Ьиостное право умерло, 
нохоронено и иамнть о нсмь всчезлаУ Очень оши''*авсь! Оно жнш5тъ еще 
во вз^лвдаxъ, иоии71я\ъ, прпвычьнхъ к ион'1:ш11конъ, и крестьяиъ, и если 
будеть, какь было до сихъ поръ, поддерживаться пднивистрасОей гуйерн- 
скоЯ н петербургской, то ирижнветъ еще долго. Исчезло только мелкое 
дворянство; среднее. уиЪ'Ьвшее оть погрома аиапципаюи, н круиное про- 
питались понятыми ироаышленнпковъ и коммерсант овъ, для которыхъ на- 
жива, во чго бы ни стало, еаь высшЮ в едииствепиый ндеалъ. Кто 
посиышлеиМ, бивал ь яа гранпцоЯ. читилъ кое-что, тотъ умнеть прикры- 
вать хнн1Н1|<1еС!:1е аинегигы громкими фразами, возапкствованными илъ ноли- 
гнческой ВК0Н0К1И и жаргона европсПскихъ буржуа, во подкладка все га 
же, крепостническая. Этотъ слий шсподствуетъ теперь въ (юльшинстве 
аемствъ и дввнтъ не только крестьянство, но а порядочной меньшинство 
нэъ дворявъ всею тяжестью своего вл1ян]Я н своего нмупествспняго нревпс- 
ходства» '). 

Е1о еаи въ св^ей критике земской деятельноств Каве^иыъ до взвест- 
ноВ степени сходился съ вацйол11е иоследовательнымн сторонниками илеи 



вошло въ молу говорить и повторять, что дворянство совершило без- 
прнм-ЬрныЯ въ исторт подвигъ саиоотвержены, уничтожив ь собствен- 
ными руками крепостное право въ лиц* мировылъ посредниковъ и принеси 
на алтарь отечества свое матер1альное благосостоян1с. Подождал к-бы, по 
крайней мЪр'Ь, пока вымрегь покол'Ьн1е, еиа1вшее своими глазами, кзкъ про- 
исходило освобождение крестьянъ. и топа бы пустили въ ходъ эту саыохваль- 
яую фразу!' Тамже, 11. 685. 

') 'Письиа изъ ыедв'Ьжьйго угла.* Сочинения Кавелина, 11, 831—2. 
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гоДовъ, Кавч^лннт. ли'^о совершенно пгнорвроналъ то идейное Т(>чев1в въ рус- 
скйнъ общестн-Ё. литериурныни вмразвтеляин котпраго глуяплп гперва 
«Совррнепннкъ», я потомъ 'Отечестненнын Зннпгкн». лнйо же третнровллъ 
зто течен1е, какъ простое и веоблуяавное 1111Дражан1е вврппсйекимь образ- 
Навг, на ругскоП почв'Ь лнтеинпе вгякат смыглл и япачев1я. Въ этогь 
||таошбВ1и овъ не колебался лажр сопостивлять взг.1Я1М названноЛ части 
литература съ стренлвп1янй крабнихъ реакщонеровъ, находя межлу тЬмв 
И другими полную ан;1лог1ю В1. плъ С'езлочвен ногти. Въ его представлен! я 
все содержан1е умственной жа-лпа русгкаго оОщестна сводились къ борьб* 
западяпческвхъ и славявофнльскнх'ь волзр'Ьнт, л п'Ьльв) гобствсвной д1'>я- 
тельностп въ эту пору онъ ставплъ синтезъ эгпхъ прогпвор'Ьчивыхъ про- 
граямъ. Въ сушности ше этотт. инпмый снитеят. все бол*в отклонялъ его 
въ сторону славяиофвльства. 

До некоторой степени такой повпротъ назадъ, къ пройденной уже 
однажды гтадш, явился результптоиъ ностЬдовател^наго радвн11Я в:(глядлнь, 
просущахъ Кавелину в ран*е, кь впоху его ренностнаго аападничегтва. '1'а 
органическая школа, учевивапъ которой вмсту][нлъ Кавелнпъ въ своеяь 
истллБовав[п русской 11стор1о, вообще скловпа была разснатривать жпшь 
всякаго народа, какъ срямолинейпое развапе народнаго духа, не допускаю- 
щее на уклонен1Й въ сторону, ни какого-либо воадМств!!! извн*. Встало 
восирвнявъ это во8зрЪн1е, Каволвнъ нь первые годы своей писательской 
д11Ятельностн лишь нсходилъ пзъ него въ свопхъ локапателытвахъ законо- 
м-Ьрностн русскаго нсторнческаго вродесси, но не пнталсн зякрЬпдять ре- 
зультаты ярошедшаго въ настоящемъ, указывая, наоборогь, на возможность 
(■«3 ко печного и разнообразна го развитая, которое должно было, по его взгляду, 
приблнлпт!. русский вародъ къ западно-европейским ь на[»яиъ. Но съ годимн 
Кавелннъ нзм^аиль этому первоначальному поннмап1шувазввнаго В08зр'Ён1я 
и нрндалъ ему йол+.е коЕ!ссриатнвнов игтолкован!е, все р'йзче приводя де- 
марнацшняую лпн1Ю яежду ннродныяъ и 1!<)ще-челов"1;ческпмъ, русскнмг п 
западно-европейскимъ разиит1еиъ н решительно настаивая яа необходимости 
с«8Д8Н1Я строго-свмобытпой пащональной куль'!7ры. Окончаттьно сложились 
его взгляды въ этонъ направлен!!! къ концу семпдесятыхъ и началу восьми- 
деснтыхъ годовъ. 

Названные годы, бывш1е вр(^яевемъ остраго кризиса русской жизни, дали 
сильный толчокъ публицистической деятельности Кавелина. Отзываясь на 
запросы текущаго дня, онъ наивчатилъ за это нр|.'мя рядь статей публицв- 
стичоскаго содор«ан1я въ русскнхъ журналихъ я пздилъ за границей в 
въ отечсств'Ь в'Ьсколько большнхъ проп^11едвв]й, посвященпыхъ обсужден1Н) 
важн'Ьйи1пхъ вопросишь впутреипей жизип 1*осс1п. Вь зтпхъ произне.1ен1ихъ 
не было недостатка въ удачныхъ и в'Ёрнмхъ крнтическихъ 8ам'Ьчапй1хъ 
относительно господствовавши хъ въ русской д'Ьйствпт>'льноп'п порЯ1ковъ, 
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ство и развппе его должны быть наиравлепы, прежде всего, всЪ усйЛ1Я 
правительства и частпым. лицы. Но, выставляя такое утвер1Кдев1в, авторъ 
виЬстЁ ль ткиь откнлывал^'я впд'Ьгь въ ыемь освован1<: дли кчкоП-лпбо 
вполне опрвд-БлниноЛ С1)Г[1альноЙ и палвтаческоО програним, иывидеквоб 
пзъ ивтрресовъ данняго клвсга. В1. русскпй д-ЬЯствительвосш онъ не 
усиатрималъ пикавихг роальнихъ 1Ш11'рссовъ, которые с^о]1Ли бы въ про- 
тнвор1;ч1н съ интересами нресгьннства, в то обстоятельство, что иосл'Ьди1е 
вг госудярственноВ и обществоавоО кпзнп оставались на задненъ пллн'Ё, 
обт.ясвялъ всключптельяо '^слабынт. разы11т|1^яи русскаго нашовальваго 
лаиосозна1[|Н). Изъ факта отсутствтя въ Роши кр'Ьнкпхъ п спльныхъ 
С0СЛ0В1Й он'ь ^ацлючалъ объ отсутав!!! въ русскоП жв:1пи клатеовъ п 
клнссовихъ онтересовъ, [I это лик|1ло ему визюжвоп'ь придать русскому 
сощальноку вопросу вполнЬ оригинальную на индъ нштановку. «Въ томъ-то 
н Д'бло,— утверждалъ овъ — что у насъ всЬ интересы, всЬ вапр»влеп1я, 
всЬ общественные слои, вс1! теор1и н В1)азр'6н1я, всЬ общественнын иоло- 
лен1я, г.ювоыь, нс1; разнообразный нвлев1Я русской жнзви ииЪютъ свой 
цектръ тяжести въ крестьянстве, нзь него псходятъ л къ вему сходятся, 
во въ то же время деиократнчсск1Я иринципт совв|т1енао чуждъ нашему 
>С0Ц1альипиу строю». Такняъ иутемъ ва м^сто соц1альнаго ][рнндипа под- 
'Ставлялся нафональныП, и писатель открыто н р'Ьшнтельно нястаиваль 
на необходииоств подобнаго подв'Ьва. «Не деловратичесюй нрнниипъ, 
которому у насъ Н'Ьтъ и-Ьста, какъи арнстократичесвову, — говорилъ ояъ — 
а русск|й П!1ц1'>пяльный внтересъ, польза родины п государства, вояижо 
вслвнкъ нредвзятыхъ теор1Й, ааставляютъ обратить всЬ иомыслн, всЬ сред- 
ства и угнл1я прежде всего на устройство, обвзпечвв1е и аодият1е у насъ 
крестьянства» ')- 

Вь су|ЦП1)сти сведон1е соц^а^ьны'^ъ вадачъ кь паи! опал ьвымъ не было, 
конечно, совершевною новостью. Въ то время, когда Кивелвиъ ивсвдъ 
свой «Крестьянск1(1 воиросъ», оно было лишь круивыиъ шагомъ назадъ, 
къ той эноХ'Ь, когда въ наук'Ь всец11ло господствовала идеалистическая 
метафизика органпческой школы. Не новы оказались и результаты такой 
:постанонкн випроса. Отыскивая основания для своей ирограимы не столько 
въ реальныхъ явлен1яхъ жизни, сколько въ глубннахъ пароднаго самопо- 
эпав1н, Канелввъ мечталъ о великоВ исторической иисс111 русскаго народа, 
которому, по его уб'Ьжденш, предстояло выразить вь своей жизни совер- 
шенно новую, неизв'Ьстную другимъ пародаиъ идею. «Одно нзь двухъ, — 
говорилъ (1нъ — или русское государство есть призракъ, случайно возник- 
тШ, который долженъ нсчезнрь, не оставя поо'Ь себя другого сл'Ьда, 
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1) Сочинен!!, К, 577. 579-80, 582. 
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скрывается тайна челов'Ьчргкагп блиготгилу-ця в совершвягтвовап1я; губъек- 
тивная сторона въ полвпнъ |]рен('брежсн1ио. Въ сооти'Ётств!!! с^. этиаъ 
онъ н Рвои чаян1Я отъ будущего руоскаго народа опред'Ьлялъ согласяо ръ 
славянофильствоиъ. «КаЬ думается,— говорплъ онъ — что новое слово, во- 
торагп шнопе ожндиюп., будеть заключаться въ новой правильной поста- 
вовк* Еонроса о иравстневяостн въ наук*, воснптав1и п практической 
жвзнн а что это жинптельпое слово скажешь нженно — яы» ')- Отсюда 
в тотъ понышенпм!) пнтересъ къ вонросахъ личноП нравственностп, кнкиА 
вроявлллъ Канелннъ въ носл'Ёдв1и годы жазнп, сь больтннъ усерд1е||ь, 
хотя н безъ осоГ^едваго успеха, разрабатывая эти вопросы въ спсц1альпихь 
тртдахъ, посвященныхъ проблеиаиъ психолог!» н атпкн. 

Въ общественномъ )11росозерцан1н Кавелина, прр(Ч1'6нмншаго на своемъ 
в1ну ве ивло литературных^ лагерсб в уса'Ъвшаго аозавнствовать кое-что- 
почтп отъ каждаго изъ ннхъ. несомн'Ьвно, была значптельная доля 
эелсктнзка, И т^нъ не нен'Ье. какъ видно нзъ сказавваго, вставные 
корни этого |11росоэерцяв|л, соедввявшаго въ себ^ вац1овалпстн>1еск1Я меч- 
тав1я сь нреклонеи1Р11г передъ релультатаип истории н преунслнчонпую 
оц'Ьвку личной нравствснноста съ нротн во положен 1е11Ъ вя фориамъ обще- 
ственвоП жизни, лежали въ той иетафизвкк вац1онидьниго духа, которой 
не чуждо было первоначальное занядпичество в на почв* которой особенаи 
пы'пно расцв'Ъло славнвофильство. Но если въ иомевтъ зарождев!» славяно- 
фильства эта кетафнзвка еше вользовалагь взв'Ьстныиъ научнииъ авторн- 
тетомъ, то ВТ. юЛ пор*, когда появились 11уОлнцнсгнчесК1я нроиаведея!я 
Кавелнва, такпЦ авторнтеть ея оылъ уже подорвапъ въ глномъ корв*. 
Благодаря зтому нублнпвстическая д1)ятольвость Канелвиа не и||]1влекла къ 
слб* внннан1я бол'Ёе сознательной п активной частп русскаго общества и 
въ значите.тьной своей часта оставалась даже ви1'> ея кругозора. Но нельзя 
было 'чл сказать, что зта деятельность не ииЪа никакого вЛ1ян1п па всЬхъ 
вообще современпнконъ Кавелина п что носл'ЬднШ сюялъ между вини со- 
вершенно однвоко. Оредн лптературно-общественныхъ нартШ сянвд1'слтыхъ- 
II восьинлегятыхъ пдавъ существовала и такая Г]|у|Г!1я, для которой Ка- 
велинъ лвнлсд однниъ пзъ нервыхъ о саяыхъ вндныхь ея теоретнковъ 
•>го была иненво та фракц1Я народничества, которая группировалась въ 
свое время вокругъ «Недели» н программа и название котороЛ за носд^Ьд- 
Н1е го.ш сюлько разъ, неумышленно в умышленно. переносн.1цсь на нарт1в, 
и«11ви1|я очень мало общаго съ нею. Носпрнйявъ основаыя воззр'Ьн1Я Ка- 
велпна, пазванная группа вь поздв^НшеЙ своей деятельности немало, 
правда, дополняла нхь, нер-Ьдко внидия при зтвхъ дополнен1яхъ нъ такой 
жи эклектнэмъ, какой былъ свойствевъ н самому Кавелину. Но все же она. 



') •Письмо е. М. Дос1оевскоиу>. СочнневГя, II, ЮЗЭ-'Ю, 1032. 



Памяти Г. И. Успенсмго '). 

24 марта унеръ Гл^(^ъ Ивановнчъ УспевскШ. Р^сскш! литература по- 
несла въ его лиц'Ь большро, невоянаградпмтго потерю н горечь этой потери 
мало уменьшается тЪ|ъ, что ооа совершилась въ сущности задолго до снертп 
пнсателя. Еще десять л11тъ тому иазадъ роковая бол'Ёзнь оторвала Успен- 
скйго отъ литературы в для него лично смерть явилась лишь избавлен1е11Ъ 
огь мукъ н страдан1В жизни. Но, пока онъ былъ павъ, все еще трудно 
в'Ьрилось въ безвозвратность этой потеря а, вопреки очевидности, хотЛюсь 
над'Ьаться, что нонеркш!й сн'ётъ могучаго таланта вновь разгорится яркими 
пламенемъ, что голосъ лннЗпмаго пнсателя снова зазвучятъ въ литрратур*. 
Теперь всЬнъ вадехдамъ йололсенъ кове111>. 

Надъ св'Ыой ногилоП трудно говорить о дорогомъ покобинк11, но трудно 
п пройти мимо нея молча, во вноминвъ о томъ, кто въ ней лежать и 
кому мы твкъ мпогнмъ обязавы. Русское общество похороннло въ Успен- 
свомъ ие только огромный художестве!) ныЛ талаитъ, но и одного идъ дуч- 
шнхъ свовхъ учителей, одного взъ нанбол'Ье чистыхъ и беззав'Ътныхъ дру- 
зей народа. Успенск1В писалъ не для народа, — народъ п теоерь еще, К1. 
сожал'Ьнш, слншкомъ мало знаетъ его,— во мыаь о народ*, объ его нуж- 
лахъ о ивтересахъ занимала центральное м'Ьсто въ м|росозериан|и иокой- 
наго пвсателя и мало кто изъ нашихъ писателеП-художииковъ сд'Ьлалъ такъ 
много для проведен1я этой мысли въ сознав1е русскаго общества, какъ 
Усвенсшй. Его литературная деятельность началась въ эпоху, непосредственно 
посл*доипвн]ую за пробуж1ев1еяь России отъ в^вового сна, въ эпоху гЬхъ 
«великихъ рефорнъ», которыя нъ свою очередь явились отражев1енъ, хотя 
и неполным!., великнхъ вдей, взволновапшнхъ русскую жизнь. Рушился 
старый, кр1!постноП п кр1постническ|й строй, ие знавш1Й челов'Ьческцтъ 
правъ, рушплгя, илзалпсь, безповоротно, — и сама собою выростааа задача 

') Настоящая заметка была напечатана первоначально въ № 4 «Русскаго 
Богатства* за 1902 г. и заЪсь я воспроизвожу ее беэъ измЪнекШ. 
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формъ. натнвулся въ такчП ибстиниикЪ над|'.11''1 л лоролплъ въ русской 
жилна кношсство тяжелыхъ п разнооЛрпцвыхъ лрахъ. Одва тъ этвхъ драмъ. 
особенно части ировлскала къ г(.<0^ |1П11иап1е Успенскаго и особенно ярко 
нзображалась пиъ. -Зти Лмла араиа. В]лекавп1ля нзъ "Онл'Бзип сов'кс.тп» 
болезни, которая лишадя ртсскаги ннтеллогентмаго >1ЁЛов'кка воэножностн 
• на(^тоят,еЙ1', ■* подлн ннпП > жизни вн! связи съ народною млссой. п въ 
ВЫСШНХ1. своихъ црояале1!1ЯХЪ толкала его на дорогу дЬятелышП работы 
для общаго гчасгья, основаннаго на гармоннчномъ, ц-Ьлостнояь рвзввлн. 
личное гв. 

Въ ияв*стной 1'Ьр'Ь тавое гарионп четкое развя-пе челов-ЬческоП лвчво-' 
сти Усаонс1!1б ваходилъ вь жнзви крестьянства. Но та горячая, кронная 
лю1к)вь къ народу, какая шялв въ душ-Ь Успенсквго, но осл-Ъиляла ого 
глаэъ п не вела «го иа путь ндоло»оЕЛОНВцч«ской ндеалпняшп народной 
ЖИЗНИ. Указывая н;! -юравдт» трудовой жвзпи крестьявствв, онъ в1|4ст'Ь 
увазывалъ и на то, что эта правда далеко не тожествояна съ «свраве- 
.инвостью». Говоря о гармонии кросгьннсляго быта, опъ настоЯчвво иод- 
черкмвал!., что эта гариовзя создана не стряда1ияии челов'Ьчвскаго сердца 
в усвл1яив челов'ЁческоП нысли, а ствхШною «влш^тью зенлв*, я не только 
можете, но и должна рушиться, какъ только такая власть будетъ вокц- 
леблепа новыми услов1ияя быта. СохранРн1е 1ярвов1|[ наролвой жязнн й 
|:озвед«Н1е УТ1>11 гвриои]в оп, простой иравды на Г1оп<'вь вривлы, осиЪщен- 
иов челов'Ёчесввиъ созвав1СМъ н челов^ческоЛ сов'Ьстью, «иравды-сярввод- 
1ПВ0СТИ», представлялось сну возможнымъ лвть при услов!|| внесев1Я 
11втеллнгенц1сй иь народную среду анаувп о высшей п|1авдЬ*, науки, какая 
должна бм была «пряно, сн'Ьло в широко касаться саиыхъ жгучнхъ об1Дв- 
гтвенныхъ вопросовъ, — т'Ёхъ саиыхъ вонросовь, до которыхь додуя^дась и 
дошла челов'Ьч1'ская всескорбпщвя мысль въ ту самую иннуту, которую мы 
переживасиъ». И д'Ьятельвост ь Усяенскяго вг значительной своей частя 
являлась горячимъ арвзывомь, обращснннмъ къ русской интвллигенц1н, — 
нести въ народъ эту «науку о высшей вравдЬ» я гбмьгачыиъ освободить 
ввродвую жвзяь отъ заснриваи1я ея «старыиь ни1И01!альныяъ я евроиеЯ- 
скннъ хламохь*, оть подчинен1Я вс^нъ роконынъ перниетшаъ кивнталн- 
стпческаго ироцесса, Этотъ признкъ но остался безъ отклика, но саяоот- 
верженныо люди, носл'Ьдовавппе за нинъ. нстрЬтили на свошп. пути слвш- 
Бонь ИИ огоч нелеп выя и серьезный препягств1я, пасса оощества. надо ак- 
тровутая работою пробуждавшейся сов'Ьстн, оставалась глншкоиь инертною, — 
и гриид10зяая задача, которая би^а поставлена покол'Ьн^еиь УсненскаЕЧ) а 
которой онъ санъ отдалъ свои силы, осталась невыполневной. 

«Господнвъ Купояъ» безпрелятавенво ворвался въ народную жязвь, > 
нравднвому лЬтоппсиу этой жизни пришлись изображать жесток1я опусто- 
1иеп1я, производя ВШ1ЯСЯ въ лей хозяЛннчанье.чъ рокового ирншельна, рвсо?^ 
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(1Со6('Иво шгуч|П интересъ, возводншя ихъ на степень иеобходиыоП вистоль- 
Еиб книги русскаго читателя, рано или поздно, конечно, мввуютъ, но ви^- 
С1'Ь &ь ними еще ве нсчезнетъ значен1е этихъ ираизведепШ. Редкое худо- 
н^егтвенпое дароввв1е, блещущее въ ни)1:ъ, веобыквовеввая гдубниа вхъ со- 
лершаи1я и близкое знакомство ихг автора съ вародной жвзвью и пспхо- 
допе9, въ связи съ его горячеВ ]ГО(>овыо къ народу и нгкреивимъ уваже- 
и1емъ къ человеческое лнчиоств, - все эта надолго обезпечив^егтъ Успен- 
скому одно изъ ваибол'Ъе почетиыхъ н%а'1> не только въ истор1и русской 
литературы, но я въ ламятп руссваго читателя. Покол-Ьи!». идуш!я намъ 
на см'Ьву, иайдутъ въ его произведен1Яхг не только иркъю и правдивую, 
хотя и ве совсЪаъ полную, истор1Ю олпоЛ тъ саиыхъ многозиачительвыхъ 
Энохъ въ раэвит111 русскаго общества и народа, но и животворвыВ источ- 
викъ большого встетпчсскаго насдаждеи1я п высокихъ иривствевныхъ эмо- 
щВ. Д1Я насъ же, еще ве взжившнхъ насл'Ьд1Н тоЛ эиохп, л'Ьтописцпнъ 
которой явился Успевск1Й. онъ и [ша! сноеб С11ср1'н остается не только- 
обаятельвыиъ художнвк^въ, влевущпмъ къ себе силою глубоко выстрадан- 
наго слова, но н мадешнынъ учителенъ въ д'Ьл'Ь «жпвоЗ заботы ожнвонъ». 
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дороги къ знавио. теоретическое япанге нпкпгдя т^ аолавлнао въ яешъ 
аввого чувства. Сорокъ четыре года работая въ литератур*, от. неустан- 
но ставшъ передъ читателемъ основные вопросы жизви и отхпдвлъ отъ 
нахъ не няаче, какъ дибввшип. лолвзго а бе^апворотииI'о отв'Ьта. И эта 
неирерывная ра<к1та пытлпваго и глуйоваго уиа, всегда сог[|1;тая огнежъ 
нскреавяго уб'Ьжден1я и озаренная спЬтомъ иогучаго таланга, неотразни" 
влекла къ себ'Ь сердца. Въ годосЬ писателя, сознательно избравшаго сво- 
И1Ъ знаиенемъ интересы народа в сд11лавшагп нхъ пентрояъ всВхъ своихъ 
поныслов'ь и изглЬлован1Й, читатомнъ слишвлгя истинный голосъ обще- 
ствеввой сов'Ьстк. Пока атотъ голо<п> ивучалъ, одна прислушввалпсь яъ 
не1у съ надеждой и радостью, друг1е съ гн^воиь а опасеи|яяг1... 

Иервыя же стапьи Ми хайло век» го въ <0тс'1№тпенп11\ъ Заивскзхъ^> 
привлекли къ ссС^ внииаше нанбол'Ъе чуткой и отнывчпвой части 
русскаго общества рЬзко выраженпою орпгппалыюгтью аиюра и необыкно- 
венною Н'|ЛЬН0П'ЬЮ его »]рОБОЗЗр'Ёп1я. ОСНОВВОП ПуПКТЪ этого Н[роВ033р11Н1Я 

быяъ уже очень рано съ полною ясностью форкулиронанъ нолодынь пн- 
атележъ. кПрогрессъ — писалъ онъ въ 1869 р., въ первой своей крупной 
сошологическоО рабогЬ, -есть постепенное прнблнжен[е къ ц'Ьлостновтн 
нед'Ёлимыхь. къ воямошно Ш'днону а всесторокнежу разд'Ёлеи1ю ']руда 
между оргаваин и нозжожпо женьшену |1а!1Д'Ьлен1ю труда нежду людьми. 
Иез нравствен но, несправедливо, вредно, неразумно все. чго залоржпвагтъ 
это двии[еН1о. Ыравственво, справедливо, разумно в [юдезмо только го, что 
уменьшаетъ разнородность общества, уснлнвяя т'Ьиъ сажнмъ ралиородность 
его отд'Ьльныхъ членовъ». «Челов'Ьвъ тЬмъ совершоан'Ье. — повторялъ онъ 
нежного иныяв словам» годъ спустя— ч*мъ ряэнообразнЬе его составъ. 
ч'Ьжъ разн1> об разнес его отнравлеи1я. Сл'Ёдовательво, общество гЪжъ совер- 
шеннее, ч'Ьмъ бол'Ёе шнрошй просторъ предоставляет ь его укладъ много- 
стороннсиу, я но одностороннему развитию отд'Ьльны.чъ члевовъ. Сл'Ьдо- 
вательно, общество т4мь говершенн-Ье, ч-ёяъ сцидн^Ье между гобою его 
част в ч'Ьмъ иен^е он11 подчинены другъ другу». Утн нодожйК1я, съ 
веобычайпымъ блеснонъ и сплоП рнзвптыя МихаПловскпмъ въ нача.1'Ь его 
лнтературноП д'Блтедьнести, впоа1'Ьдств1и пилучилн дальц'Ь!\шее раэвят1е и 
г6основпн1в въ другахъ его трудахъ и легли нъ основу созданной вмъ 
теор1н «борьбы за нвдивндуольвость», теор)», представляющей собою 
гранд10звую попытку охватить одннмъ обобщен1емъ всю нстор1ю челов'Ь- 
чества. Гано вырнбогавъ основы св№Г<> М1роспзврцвн1я, Н. К. Михайлов- 
св1й остался в^реиъ нжъ втичен1о всей жизни. Въ его взглядахъ иро- 
ПСХ0ДН.1П. конечно, съ г<^чен1ежъ времени чагтны)! взм^нентя, двин1ен1е 
научной хыслн н собс1веииыя работы давали ему возиожпос'1ь рнсширить 
в углубить свои вовзр'Ён1в, но главная сущность втахъ воззр^в1В всегда 
ютавалагь одною и тою же. Вопросъ о взанянглхъ отношрн1ЯХЪ личности 
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|||'^нк^^^;[[вын по своей простогЁ, выразительности п энврпи. ^Ми, — 11нса.11> 
онъ въ 1878 г.. обращаягь кь Достоевскоят. ирияязнрпвавшему вадъ 
стре«ен1яии русской иптеллигевсОи, — ны поняли, чт** сйзнаН1в общичело- 
(тЬчегЕоб правды н общвчелов'Ьческих ь пдваловъ далось наш. только бла- 
годаря в-Ьк(1Вымъ страдан111мъ народа. Мы не виноваты нъ этахъ страга- 
н1ихъ, в!-, внноиатн н пь топь, что воспитались па нхъ счегь, кшъ не 
виновать лркШ н аронатиый 11в11Токъ въ токь, что онъ ногдощаегь дуч- 
ш!е соки растен!)!. Ыо, прпнниая эту роль пв'Ёткл п^ъ прошедшаго, кавъ 
н'Ьчто фатальное, мы ве хотмкь ая въ будущеаь, и:Лог11ческн]1ь лн течо- 
йшъ идебя пли нопосредстнвнным ь чунствокъ, долгпиь лн разяышлеа1е11ъ 
нлн внезаннынъ прос1ян1е111|, псходи изъ высшихъ общечеловк'шпкихъ 
11д<-'а.1ивъ плп пзъ пршого ваблюдшпя, — иы пришлп къ иыслп, что ны 
должники народа. Моше1~1> быть, такого нараграфа а 111:т1. въ народноб 
правд'Ь, даже вав'Ёрное п-ёть, во иы его ставаиъ во главу угла нашеЛ 
жпзнв п лЪя1ельвости, хоть, нохегь быть, не всегда ниодн'Ь сознательн'^. 
Мы иожевъ спорить о разн'{:]1ахь долга, о способахъ его п<1гашев[я, в» 
долгъ .^гкигь ва вашей ов^ств и ны его отдвть жслаенъ». 

Возлагая па личность опред1:леввую задачу, МихаП.1овск1Й, конечно, 
ие дуиалъ, какъ зто утверждали подчасъ некоторые слншкоиь поспешны» 
в н)ио добросовестные ого противники, выводнтг. челов'Ёч^ч'кую личность 
взъ-подъ д'Ьйствш общнхъ закововъ природы. Но, вполв'Ь признавая 
занонои'Ьрноеть хода нстор1Н, ояъ никогда вг. склонепь быль возводить 
гакое признин1е на степель слепого фатализма п иокунать обьяснеп1е явле- 
В1В общественвоИ жизни ц^вот нскусствевпаго и.\ъ упрощения. Законои'Ёр- 
ность роста челив-Ьческихъ ндоаловъ иг уничтожала въ его глазахъ зни- 
чен1Л ш'нхъ ндеилонъ, кань саносюнтельнаго фактора историческаш про- 
цесса, в сознание завися востя человеческой личности отъ окружающей 
среды не н'Ёшнло еву ра'1Л!1чать вь оестронъ калеПдоскоп'Ё нгторическихь 
фактовъ цроявлен!)! соэна гельнаго индннидуальнаго творчества. НшгоПчиво 
отвечая II разъясняя то обстоятельство, что ироявлвн1я нодобнаго тнор- 
чествв сгавонятся особенно звачнтельнынн н илодотворимлп при услов1н 
совпадвн1я нхь сь стремлеитяян народныхь вассъ, писатель тЬиъ саиывъ 
указыналъ сонревенной еиу интеллагенщн воявожныЙ путь созвательваго 
возл'Ьйств1я ва сгихЮныП хо.1,ъ вп'ор1и. 

«Везбоязнепио гвотр11ть нъ глаза действительности н ся отражен!» — 
правд'Ь- яств 1111, иравл'к объективной, я въ то же время охранять а иравлу- 
справедливость, правду субъективную, —такова задача всей воеП жпзнп», 
писалъ савъ Н. К. МихайловскШ нь 1889 г. Этой залач'Ё и должно было 
служить учен1е, сгрехившееся гарвоппческв сочетать нравственный запросы 
съ обьектпинывъ процессовъ развпт1Я, прочно свнза'1Ь личное благо сь 
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^П1о.1огп'1е1'кях'ь работахъ МишйлпвгкШ любпль нспонмнать о тнкъ назы- 
ваенЕ^xь а'Ёкоторыи» нмуралистаин нднальЕЕмхъ тивлхь животияго 111ра, 
шкатывпющихъ вгю пилвоту вояношпоб для Н11>:ъ жпзнп, въ противопо- 
ложность типлмъ правтн'те^'кпяъ, прнспоспбленвычь лишь К1. кякпП-либо 
оавоП нлв кь В'Ьсвилькя» ь сторонаяъ (^ущ'^РтнованЕЯ, Свиъ Н. К. МнхаЛ- 
ловгкШ въ саиеП литературной Д'Ьятельйпстн предгтявлилъ какъ бы живое 
воплощен1е такого пдсильнаго типа, Влргтящей и ЕмубоюО мыслитель, тон- 
Б1|] ^чудожествонвыП крптвкъ, ясподрвжасниП ло своеП свл'1; п сверкаюв^еяу 
осгроуиЕЮ публнилсть — сливались в-ь немъ въ одно необычайно орнгиналь- 
вое н ойаятйльное н'Ьлос, II если вн11тняя гтроПностьего учвн1я в*сколы1о 
пропгрывала оть этого, то за то гЬмъ бол'Ье выигрывало это учен1в въ 
своей жвзнепиосги, т'Ьяь прочк'Ёе оилп11;вало оно унаяи совреяевввковъ, 
Т'Ьаъ глубже внедрялось въ ихъ сердца. Взявъ на себя задачу фплогоф- 
сяап) обосаован1я стремлен!!! передовпП частп русской ннтеллнтнц!а 60-хь 
я 70-1Ь годпвъ и сд-Ьлавшигь истолвоватслеиъ текущей хилии съ точвп 
яр^ч]я этвхъ стремлепШ, МнхайловскШ виЬст* съ тЬиъ явплси п глав- 
пымъ ру ко водите,] емъ назвинноЛ групвы «Трубя, :1Г!вуща11 на бой»,— его 
Вэкиновскпе (>пред'Ьлен1о какъ нельзя точя'Ьв хариктерпяуеть роль И. К, 
Мнхийловскаго по отиотен!» къ поко,'.*Н1Ю 70-хъ годув'Ь. Подъ вл1|Г1|1е11Ъ 
горячей нропои-Ёщ ИпхаЯловскап) складыввяось 111росояррцан1о яначитвль- 
вой частп яо110л'1;п1я этой эпохи, раздвигался уисгвенный шрпэпптъ по- 
сл1>Двяго, 0[1ред11лялсл его нравсгвепный облвкг и обш,о::тиоивоо яа- 
сгроен1в... 

Эта ;)По\а. явнишанся въ нстор!» русской иителлнгетип пср10Д0ИЪ си*- 
лой в'Ьры п героическаго подтип силъ въ борьб* за массовое счастье, была 
для МяхаЛловск^чсо вреиепсмъ напбол'Ье наиряжепнлй и звергичпоП д-Ьятел|,- 
ности, окрылявшейся св-Ылыии иадеждаки ла близкую возножность впж- 
пЬйпшх'ь шлгивъ къ осуществлен! т ого идеала !!о вреия тавпхъ падеждъ 
скоро «нновало. ГрапдЁозный нодвяп., нзятыГ! на себя [юколЬнесиь 70-\ъ 
годовъ, нотребовал-ь больше снль, чЬкъ яхт. иказвлось нь нилпчноств, и 
оствлси непаиерш1Ч]пымь. ЯсяыЛ дспь. ужо заипианшШся, казалось, нэдъ 
русскою жизнью, см'Ьчнлсл сЁрыия сумеркзлш. Пь сбществемной жвзнн 
нрочио впдворплась реакцЬЕ и среди рпзр'ЁжеИЕ)аго обии'ства получали во 
большее расмространен10 иидпфферснтизяь п апат1Н. нлложввш^е свою мрач- 
ную 11йчпт]| л па литературу. Велик!» слова, бул1]ит1я людей въ нодале- 
коиъ нрояглояъ, обращались вь 'забыпыл слова», или иредввалнсь □оси'Ён- 
|||[о. ВзаиЬиъ тиго яадъ общсствоиъ одно за другинь проносвлись луво- 
веш'я «ковых!. словь», иаир.'шлеииыхь кь висироверже1|1ю ие^апниxъ идеа- 
ловъ. На нерзыЙ илапъ иосл^довательио выступали теор1|| яалыхъ дЬдъ. 
лпчнаго саиосовершенствоваНЕя, яепротив.1ен!)| злу. сл'Ьпого вреклопешя ие- 
рйдъ «экономнкой», прплнаи1я фагальиостп нсторяческаго ироцосга, отрн- 
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■н эиергичко птстапв1цгь авокупногть идей, вхпднвшихъ нъ составъ аторо 
нпгл'Ьдппв. Для писателя, ставпвюяго своииь пдвалпят, рарюинчно 
ря.-1В11ыаю1цуго1^я нд птв* аужрн1л челпв-6че1-ноП солндиряоети личность. 
ч:впсП задачоП — пдк1)В|И'менкп>' служеи1р «прявл'Ь-нстнн*- п -праи.Л- 
справодлнвостп». всегдл было п иставилось пепоингаымъ, какъ иоано 
ягипрнрокать йят^]и'П4 я доп'ипнгтво лнчнопп, отрицать .тлчеп!^ пбще- 
аиеннаго ндсплимя, "Пнктнать нстнну цЬною прадявШ мвлл1оповъ> и 
€сшн(|ать лбввИ) рилвчмыо рязрядн трудящихся. На этч'(ъ пувктлхъ 01гь 
всегда готпвъ былъ нрвнять я выдержать полемику в. если порою даже 
П"11котпрымъ нзъ Однако гтоявшихъ К1. неку людеЛ «аяя'огь. что эп 
П11Л';1111ка оспчвява отчисти вл нсд|||1вяуи11Н1я я нрдется противь ни+.ющяг'' 
чисто вррменныП хярактеръ увднчвн1Я, то посл'Ь1СТв1я покалалп, что 
проняцательность п вь этоит. случа'11 пе оймаяула "вытваго борца. 

\}ъ нссокрушввоП энср1чеП, п- уп11ря]дмъ В11Стонн1;тпо)сь гидь ла пмом!- 
велъ []. К. МниПловск!!! свою борьбу п. ралнооЛраяпымн проявлеп1яя1! 
общсстневвпП яяат1н. отдавая па такую ГюрьОу вс!: свои грохалиня силы. 
Твщтедьно ана.-:вз]|руя вс1; с.колькп-в вйудь круяныя внлен]я. обществен поО 
ммслв, опь раскрыввлъ передг чятателень все новые гориливты. нвсгойчвво 
пробуждая в1;ру вь лучшее будущее в пяовность работать для него. Эта 
борьба, :1аТ11яулас-|| надолго, но ел. тсчсн1е]1Ъ врешояп опд становплаа все 
ус11*1нн1:е II пл"дотворн1;в. Нокругь Н. К. МпхаОлооскиго все т-Ьсй'Ье п 
лаже гицкадс;! вружокь стлрыхъ п иовы\ъ товарищей п учепиковъ, 
вм^егЬ съ нниъ п подт. его руководствоиъ раоотавп1п\т. для |>дяс11 общей 
ц-Ьлп. Призывы борца па двуединую правду все чаще встр1;чаля сочув- 
ственный отклнвь. нодчасъ даже въ рядаи, недавннхъ протявпнковъ. п 
пъ старому янаярви, иодъ которымъ боролись н уипралп отцы, все болЬс 
обяльнын]. пптокииъ стекипсь гв'ЬжЁя С11.Ш сынов'.'Г). Паконсцъ, явились 
и недвусиыглрпныо ирнзиакн серьезяаго подъема ибщественияго настроен1Я. 
Нажъ, говременникамъ, трудно вяолн4 точно определить, какая доля 
засдугн вь Г1адап1н зтого ипдьекя прпна.дледавть усил1ня|. И. К. МнхяЛ- 
ловскаго. Р11теи1е этого вопроса во всеи!. его (ИЗъемЬ надо оставить на 
дол» будушаго псторява. По не «■Ьшаеть напояинть, что всего три года 
тону нязадъ звячитеЛЕ^ная часть говрененннкопъ дала нз такоЛ вопросъ 
вполн'Б онред1;л('1!яы11 ответь. Въ ивогочнсленапыхь прив1;тств1яхъ, полу- 
ченныхъ со всЬхъ ковцовъ Росс1и въ день праздиовая1я сорпкал'Ьтнмго 
служев1я МихаПловскзго русскоЛ лнтератур'Ь, иястоПчивп подчерки валясь 
его роль, вакъ вождя пнкмлнгенцЕн, сугЬвшаго пронести знамя обще- 
ствевнаго идеализма черезъ «общую смуту я слбрать къ атояу зиакенп 
повыя снлн. "Въ гяух;го пору,— говорилось вт. одноиъ паъ этнхъ ярп- 
ц-ЬтСтвШ — когда глгбоко зяд-Ьтоо, наболевшее чувство тревожно искало и, 
казвлось, не находило вы.хода изъ гнетущяго состоян1Я аодаилсаностпи 
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